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Este proyecto editorial, nacido en 2023 como iniciativa del equipo liderado por la Ministra Maria
Pia Silva Gallinato y conformado por Relatoria y la Direcciéon de Estudios del Tribunal
Constitucional, no solo logré en pocos meses superar “la crisis” del segundo nUmero, sino que ahora
alcanza el quinto.

Como se puede apreciar, la informacion que pone a disposicion es amplia, se trata de
contundentes 329 paginas. En extrema sintesis, se puede referir la recopilaciéon de sentencias y
resoluciones de inadmisibilidad a requerimientos de inaplicabilidad. Este total de sentencias también
se puede desglozar en controles preventivos, acciones de inaplicabilidad y de requerimiento contra
un decreto supremo. Las sentencias y resoluciones de inadmisibilidad corresponden al periodo
septiembre-octubre de 2023. Sus secciones son: control de constitucionalidad de proyectos de ley;
y requerimientos de inaplicabilidad por inconstitucionalidad, dentro de la cual se distingue:
resoluciones de inadmisibilidad y sentencias de inaplicabilidad.

El sello del Boletin es comunicar en forma completa lo principal de la actividad jurisdiccional del
Tribunal Constitucional y esa recoleccién rigurosa sélo puede hacerla un equipo que trabaje con
verdadera devocion por los detalles, que no es otra cosa que decir perfeccionismo. Sin embargo, en
este lapso breve de existencia del Boletin —en torno a un afio- han hecho innovaciones al establecer
para este nuevo numero un sistema de fichas, que permite ubicar la informacién con mayor facilidad
y la presenta de manera més resumida, y se acompafia de anexos, proponiendo con ello una ruta
al lector.

Solo un equipo de alta especializacion profesional puede proveer un camino despejado para
quien tenga como proposito investigar y construir sus propias sistematizaciones, o para quien
pretende litigar con el dato cierto de aquello que el Tribunal Constitucional ha declarado como
criterio. A partir de un conocimiento profundo del material es que se puede decidir su forma de
entrega, y el equipo editorial nUmero a nimero mejora su propuesta para la comunidad juridica,
pero ademas ha permitido una confrontacién y revision interna respecto de lo que hacemos. Desde
ese punto de vista es un trabajo generoso también con la Institucion.

En definitiva, constituye un texto sin duda Util -tiene muchos méritos practicos- pero al mismo
tiempo es una obra trascendente, porque da cuenta de la justicia constitucional que este Tribunal
entrega al pais, que es la principal razén por la que éste debe ser conocido y evaluado. Por lo mismo,
la expectativa es que el Boletin mantenga, en cada uno de sus proximos nimeros, su periodicidad en
la publicacion y su capacidad de pulir lo que ya es un trabajo de excelencia.

Daniela Marzi Mufoz
Presidenta del Tribunal Constitucional
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I.
CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD

DE PROYECTOS DE LEY ORGANICA

CONSTITUCIONAL

(ART. 93, NUMERAL 1 DE LA CONSTITUCION)

Constitucion Politica de la Republica
Articulo 93.- Son atribuciones del Tribunal Constitucional:

1°.- Ejercer el control de constitucionalidad de las leyes que interpreten algun precepto
de la Constitucion, de las leyes organicas constitucionales y de las normas de un tratado
que versen sobre materias propias de estas Ultimas, antes de su promulgacion.




CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD DE PROYECTOS DE LEY ORGANICA CONSTITUCIONAL

STC 14.712

Control de constitucionalidad del proyecto de ley que modifica el decreto con
fuerza de ley N° 2, de 2017, que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado
de la ley N° 18.700, Organica Constitucional sobre Votaciones Populares y
Escrutinios, para optimizar la transparencia procedimental en votaciones populares.

Ir a la sentencia —>

Fecha sentencia: 20.09.2023 Iniciativa: Mocion

Urgencia: Suma Camara de origen: Senado

Boletin: N°15.210-06
Ley: N°21.615 (Diario Oficial del 13.10.2023)

Objetivos del proyecto de ley: Establecer la obligacion del Servicio Electoral de publicar y permitir el
acceso de todas las personas a las copias digitalizadas o escaneadas de las actas de escrutinios de
cada mesa receptora de sufragios.

Disposiciones del proyecto sometidas a control preventivo de constitucionalidad: Articulo Unico.

Normas de la Constitucion que establece el &mbito de la LOC por la cual ha sido remitido el proyecto
de ley: Articulo 18.

Resolucién

Las modificaciones introducidas por el articulo Unico del proyecto de ley al articulo 185 de la ley
N° 18.700, orgénica constitucional sobre votaciones populares y escrutinios, cuyo texto refundido,
coordinado y sistematizado fue fijado en el decreto con fuerza de ley N 2, de 2017, del Ministerio
Secretaria General de la Presidencia, son conformes con la Constitucion Politica de la Republica.

Criterio de calificacién de LOC del Tribunal Constitucional

La disposicion analizada, en tanto modifica el referido articulo 185 del Decreto con Fuerza de Ley N°
2, de 2017, que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado de la Ley N° 18.700, incide en la ley
organica constitucional que contempla la Constitucion en el inciso primero de su articulo 18, al abarcar
materias que recaen en la forma en que se realizan los procesos electorales y plebiscitarios, asi como
en su organizacion y funcionamiento. El proyecto norma cuestiones que, de conformidad con su idea
matriz, buscan una mayor transparencia mediante la publicacién de las actas de escrutinios de cada
mesa receptora de sufragios que son incorporadas a los sistemas computacionales segln lo previsto
en el articulo 83 del anotado cuerpo legal. La trascendencia de que las materias relacionadas con el
sistema electoral publico ostenten caracter organico constitucional se expresé ya en la STC Rol N° 53-
88, c.4
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CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD DE PROYECTOS DE LEY ORGANICA CONSTITUCIONAL

STC 14.702

Control de constitucionalidad del proyecto de ley que homologa la ley
N°19.712, del Deporte, a los estandares y disposiciones del nuevo Cédigo
Mundial Antidopaje.

Fecha sentencia: 26.09.23 Iniciativa: Mensaje

Urgencia: Discusion inmediata Camara de origen: Senado

Boletin: N*16.005-37
Ley publicada: Ley N° 21.618 (Diario Oficial del 13.10.2023)

Objetivos del proyecto de ley: Adecuar la normativa interna a los nuevos estandares contemplados por
el Codigo Mundial Antidopaje vigente desde enero de 2021, conforme a los cuales las organizaciones
nacionales antidopaje deben ser independientes -en sus actividades y decisiones operativas- de
gobiernos y entidades deportivas de diversa naturaleza; asi como incorporar otros ajustes relativos a
la integracion, el funcionamiento y las atribuciones de aquellas entidades.

Disposiciones del proyecto sometidas a control preventivo de constitucionalidad: articulo 72 sexies,
inciso tercero, contenido en el articulo Unico, N” 4, del proyecto.

Normas de la Constitucion que establece el ambito de la LOC por la cual ha sido remitido el proyecto
de ley: Articulo 77, inciso primero.

Resolucién

La frase ‘este procedimiento serd de competencia de los juzgados de letras en lo civil de la comuna de
Santiago” del inciso tercero del articulo 72 sexies contenido en el nimero 4 del articulo Unico del
proyecto de ley en examen es conforme con la Constitucion Politica.

No se emite pronunciamiento, en examen preventivo de constitucionalidad, del resto de la disposicién
legal del proyecto de ley consultado, por no regular materias reservadas a la ley organica constitucional.

Criterio de calificacién de LOC del Tribunal Constitucional

Unicamente la Ultima frase del precepto legal en examen, que establece que “Este procedimiento sera
de competencia de los juzgados de letras en lo civil de la comuna de Santiago” es propia de la ley
organica constitucional a que se refiere el articulo 77, inciso primero, de la Carta Fundamental, pues
otorga nuevas atribuciones a los juzgados de letras en lo civil de la comuna de Santiago, referidas a
la declaracién de la concurrencia de las causales contempladas en los literales ¢), d) y e) del nuevo
articulo 72 sexies que incorpora el proyecto de ley. El resto de la disposicion legal en examen regula
materias procedimentales propias de ley comun. Como ya ha sefialado esta Magistratura en STC Roles
N°12.874,12.300 y 10.874, entre otras, es propio de la Ley Orgénica Constitucional sobre organizacion
y atribuciones de los Tribunales de Justicia la normativa que confiere nuevas competencias a tribunales,
toda vez que la expresion “atribuciones” que emplea la Carta Fundamental en el articulo 77, en su
sentido natural y obvio, y en el contexto normativo en cuestion, debe ser comprendida como la facultad
que tiene cada juez o tribunal para conocer de las materias que la ley ha colocado dentro de la esfera
de sus funciones.
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CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD DE PROYECTOS DE LEY ORGANICA CONSTITUCIONAL

STC 14.706

Control de constitucionalidad del proyecto de ley que modifica diversos
cuerpos legales para establecer mayores exigencias para la obtencion de
la libertad condicional.

Fecha sentencia: 19.10.23 Iniciativa: Mensaje/mocion

Urgencia: Discusion inmediata Cémara de origen: C. Diputados

Boletines: Nos. 14.090-07, 14.091-07, 14.092-07, 14.100-07 y 14.121-07, refundidos.
Ley publicada: Ley N° 21.627 (Diario Oficial del 09.11.2023)

Objetivos del proyecto de ley: La iniciativa legal constituye un compendio de distintos proyectos
de ley y contempla una serie de modificaciones que dicen relacién, principalmente, con aumentar la
pena aplicable al homicidio simple y restringir el acceso a determinados beneficios penitenciarios, en
particular la libertad condicional y los permisos de salida.

Disposiciones del proyecto sometidas a control preventivo de constitucionalidad:

» Articulo 16 bis, contenido en el nUmero 1 del articulo 2 del proyecto de ley.

» Normas de la Constitucion que establece el &mbito de la LOC por la cual ha sido remitido el
proyecto de ley

» Articulo 77, inciso primero

Resolucién

La disposicion contenida en el articulo 16 bis, contenido en el numero 1 del articulo 2 del proyecto de
ley remitido por el Congreso Nacional, es propia de ley organica constitucional y se encuentra ajustada
a la Constitucion Politica de la Republica

Criterio de calificacion de LOC del Tribunal Constitucional

La disposicion recién mencionada incide en la organizacién y atribuciones de los tribunales de justicia,
en concreto, de los jueces de garantia, al consignar que los permisos de salida que beneficien a
condenados a presidio perpetuo, seran autorizadas por el juez de garantia de la comuna de asiento
de la unidad penal respectiva. En similar sentido, esta Magistratura Constitucional ha sentenciado
uniformemente que es propia de la ley organica constitucional la normativa que confiere competencia
a los jueces penales: juzgados de garantia y tribunales de juicio oral en lo penal.
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EY [ oA

I1.
REQUERIMIENTOS DE

NAPLICABILIDAD POR
NCONSTITUCIONALIDAD
DE UN PRECEPTO LEGAL

(ART. 93, INCISO PRIMERO, NUMERAL 6° DE LA CONSTITUCION)

Constitucion Politica de la Republica
Articulo 93.- Son atribuciones del Tribunal Constitucional:

6°.- Resolver, por la mayoria de sus miembros en ejercicio, la
inaplicabilidad de un precepto legal cuya aplicacion en cualquier
gestion que se siga ante un tribunal ordinario o especial, resulte
contraria a la Constitucion;

()

En el caso del nUmero 69, la cuestion podra ser planteada por
cualquiera de las partes o por el juez que conoce del asunto.
Corresponderé a cualquiera de las salas del Tribunal declarar, sin
ulterior recurso, la admisibilidad de la cuestion siempre que verifique
la existencia de una gestion pendiente ante el tribunal ordinario
o especial, que la aplicacion del precepto legal impugnado pueda
resultar decisivo en la resolucion de un asunto, que la impugnacion
esté fundada razonablemente y se cumplan los demés requisitos
que establezca la ley. A esta misma sala le corresponderé resolver
la suspensién del procedimiento en que se ha originado la accién
de inaplicabilidad por inconstitucionalidad.



a) Resoluciones de inadmisibilidad de requerimientos de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad.

Ley N°17.997, Organica Constitucional del Tribunal Constitucional

Articulo 84. Procedera declarar la inadmisibilidad en los siguientes casos:

1. Cuando el requerimiento no es formulado por una persona u érgano legitimado;
2. Cuando la cuestion se promueva respecto de un precepto legal que haya sido

declarado conforme a la Constitucion por el Tribunal, sea ejerciendo el control preventivo
0 conociendo de un requerimiento, y se invoque el mismo vicio que fue materia de la
sentencia respectiva;

3. Cuando no exista gestion judicial pendiente en tramitacion, o se haya puesto
término a ella por sentencia ejecutoriada;
4. Cuando se promueva respecto de un precepto que no tenga rango legal;

5. Cuando de los antecedentes de la gestion pendiente en que se promueve la cuestion,
aparezca que el precepto legal impugnado no ha de tener aplicacion o ella no resultara
decisiva en la resolucién del asunto, y

6. Cuando carezca de fundamento plausible.

Declarada la inadmisibilidad por resolucion que debera ser fundada, ésta sera notificada
a quien haya recurrido, al juez que conozca de la gestion judicial pendiente y a las demas
partes que intervengan en ella, y el requerimiento se tendra por no presentado, para
todos los efectos legales.

La resolucién que declare la admisibilidad o inadmisibilidad del requerimiento no sera
susceptible de recurso alguno.



REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.591-23

Requirente: Rodrigo Eduardo Troncoso Zufiga
Fecha presentacion: 03.08.2023
Norma impugnada: Articulo 81 del Cédigo de Procedimiento Civil:

“Los incidentes a que den lugar las disposiciones contenidas en los dos articulos anteriores, no suspenderdn
el curso de la causa principal y se substanciardn en cuaderno separado.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario civil
» Rol C5608-2023, Décimo Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago

Sala: Segunda
Fecha resolucion: 04.09.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 5 LOCTC. La preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad
no es decisiva para la resolucion del asunto.

Integracion: Sr. Letelier, Sr. Vasquez, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: £n el estado actual de la gestion judicial invocada, la normativa legal requerida de inaplicabilidad
no resulta decisiva para la resolucion del asunto.

En estos autos se impugnan cuestiones relacionadas con la tramitacion de incidentes bajo el Codigo de
Procedimiento Civil, indicando la requirente que, en el marco de una demanda de liquidacion forzosa
sustanciada ante el Décimo Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago, dedujo el de nulidad de lo obrado por
falta de emplazamiento en virtud de lo dispuesto en el articulo 80 del Cédigo de Procedimiento Civil. Anota
que, atendido el perjuicio que enfrenta, solicito la suspension del procedimiento en tanto se discuta la validez
de la notificacion, dado que dicho incidente es “por su naturaleza de previo y especial pronunciamiento para
la correcta resolucidn de la causa en la que se ha presentado el incidente”. La peticién fue rechazad por
aplicacion del articulo 81 del Cédigo de Procedimiento Civil, cuestionado de inaplicabilidad. Luego, a fojas
3, sefala que dicho incidente corresponde a la gestion pendiente invocada para accionar de inaplicabilidad:
“siendo esta la tnica norma que sustenta el rechazo a la solicitud formulada para suspender la tramitacion
de los autos en tanto no se resuelva el incidente de nulidad planteado. Esta norma como anticipdbamos y
desarrollaremos vulnera varios principios y derechos constitucionales”.

Por lo anteriormente reseriado, no se tiene del libelo deducido ni del devenir procesal de la gestion invocada
que, en lo concerniente a la peticion realizada en el marco del incidente promovido y que fue rechazada
por el tribunal de la gestion, se hubiesen ejercido eventuales impugnaciones a lo resuelto y que permitan
establecer que el articulo 81 del Codigo de Procedimiento Civil sea incidente en el avance procesal de la
gestion precedentemente anotada.

En consecuencia, la accién constitucional deducida no puede prosperar, en tanto no se constata que la
impugnacion a dicha disposicion legal con relacion a la gestion sequida ante el Décimo Juzgado de Letras
en lo Civil de Santiago pueda mantener efectivo decisivo en los términos requeridos por la Constitucion en
su articulo 93 inciso undécimo y en el articulo 84 numeral 5° de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional de
este Tribunal.
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REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.542-23

Requirente: Corporacion Municipal Gabriel Gonzélez Videla de La Serena
Fecha presentacion: 21.07.2023

Norma impugnada: Articulo 15, inciso segundo, del DFL N° 2, de 1998, del Ministerio de Educacion,
que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado del DFL N° 2, de 1996, sobre subvenciones del
Estado a Establecimientos Educacionales:

“La subvencion sélo podrd ser pagada a los sostenedores o sus representantes legales, salvo en el caso de
medidas judiciales.”

Gestion pendiente: Procedimiento de cobranza laboral

» RIT P1236-2022, RUC 22-3- 0044839-2, Juzgado de Letras del Trabajo de La Serena.
Sala: Segunda
Fecha resolucion: 04.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

La parte requirente indica que es una persona juridica de derecho privado sin fines de lucro, desemperiando
la labor denominada como sostenedor en el dmbito educacional, recibiendo financiamiento estatal a través de
subvencién escolar. En tal sentido, precisa que acciona en el marco de un proceso sobre cobro de cotizaciones
laborales sustanciado ante el Juzgado de Letras del Trabajo de La Serena, habiéndose embargado fondos
en una cuenta corriente destinada a la recepcion de fondos de subvencion preferencial. Seguidamente,
refiere que promovio la exclusion del embargo con fecha 30 de marzo de 2023, rechazdndose la incidencia,
como asi también recursos de reposicion y apelacion subsidiarios. Desde lo anterior, se arguye un conflicto
constitucional a fojas 9 y siguientes con relacién al articulo 19 N°s 10 y 24 constitucional, en lo relativo al
derecho a la educacidn y al derecho de propiedad.

Atendido lo expuesto se tiene la inadmisibilidad del requerimiento deducido. Siguiendo lo recientemente
razonado en resolucién dictada en causa Rol N° 13.991-23, la exigencia constitucional y legal de fundamento
plausible o razonable implica verificar por la Sala respectiva que se estd en presencia de un conflicto
constitucional para iniciar un contradictorio en esta sede por la via de una accion de inaplicabilidad. Este
debe vincularse con una gestion pendiente en que la pérdida de vigencia concreta de una disposicion legal
debe ser la tinica forma de hacer valer, en ese especial y concreto caso, la supremacia constitucional. Por
ello, las alegaciones de quien acciona ante este Tribunal deben ser analizadas en relacién con las peticiones
y argumentaciones entregadas en la gestion pendiente con que se vincula el requerimiento presentado y
expresa la naturaleza juridica de una accion de control concreto de constitucionalidad de la ley (en igual
sentido, resolucién de inadmisibilidad en causa Rol N° 12.281-21, ¢. 7°).

Resulta claro a esta Magistratura que el conflicto presentado en el libelo de fojas 1 dice relacion con la
posibilidad de considerar las subvenciones escolares recibidas por un sostenedor como bienes inembargables,
en conformidad a lo dispuesto en el articulo 445 N° 14 del Cédigo de Procedimiento Civil, como bien fiduciario.

En esta linea, la pretension especifica de la actora busca una determinada interpretacion del precepto legal
impugnado, referida a la posibilidad de considerar la subvencién escolar como bien fiduciario, cuestion
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REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

que corresponde exclusivamente a los jueces de fondo, no siendo de competencia de esta Magistratura
constitucional convertirse en un drgano revisor de la interpretacion de normas legales que puedan efectuar
los tribunales de la justicia ordinaria (en igual sentido resolucion de inadmisibilidad causa Rol N° 6049).

Concurre asl, la causal de inadmisibilidad prevista en el articulo 84, numeral 6° de la Ley Orgdnica
Constitucional N° 17.997, de esta Magistratura.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.555-2023

Requirente: Cristian Oblitas Uscamaytas
Fecha presentacion: 25.07.2023

Precepto legal impugnado: Articulo 34, de la Ley N° 18.216.

“Si el condenado a una pena igual o inferior a cinco aros de presidio o reclusién menor en su grado
mdximo fuere un extranjero que no residiere legalmente en el pais, el juez, de oficio o a peticién de parte,
podrd sustituir el cumplimiento de dicha pena por la expulsion de aquél del territorio nacional. La misma
sustitucion se aplicard respecto del extranjero que resida legalmente en el pais, a menos que el juez,
fundadamente, establezca que su arraigo en el pais aconseje no aplicar esta medida, debiendo recabar
para estos efectos un informe técnico al Servicio Nacional de Migraciones, el que deberd ser evacuado al
tenor del articulo 129 de la Ley de Migracion y Extranjeria. No procederd esta sustitucion respecto de los
delitos cometidos con infraccion de la ley N° 20.000 y de los incisos sequndo, tercero, cuarto y quinto del
articulo 168 de la Ordenanza de Aduanas, ni de los condenados por los delitos contemplados en el pdrrafo
V bis, de los delitos de trdfico ilicito de migrantes y trata de personas, del Titulo octavo del Libro Segundo
del Cédigo Penal.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal

» RIT N” 719-2022, RUC N° 2210019826-K, Juzgado de Letras y Garantia de Pozo Almonte.
Sala: Segunda
Fecha resolucion: 04.09.2023

Causal de Inadmisibilidad: Articulo 84 N* 5 LOCTC. Preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad no
es decisiva para la resolucion del asunto.

Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: £n el estado actual de la gestion judicial invocada, la normativa legal requerida de inaplicabilidad
no resulta decisiva para la resolucion del asunto.

Extracto de resolucién

Consta en autos que la gestion vinculada con el requerimiento es un proceso penal en el cual fue
condenado el actor por el delito previsto en el articulo 3° de la Ley N° 20.000 a una pena de cinco
afnos de presidio menor en grado maximo. El requirente sostiene que el precepto cuestionado infringe
los articulos 1° y 19 N° 2 de la Carta Fundamental; los articulos 1.1y 24 de la Convencién Americana
de Derechos Humanos; y los articulos 2.1y 26 del Pacto internacional de Derechos Civiles y Politicos;
que amparan el principio de no discriminacion y la igualdad ante la ley, sefalando que “aun cuando otras

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023 14


https://boletintc.cl/search/pdf/05/14555.pdf

REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

figuras penales comparten una misma estructura (delito de peligro), el mismo bien juridico protegido (salud
publica) y penalidad, solo los autores del delito contemplado en la Ley 20.0000 no pueden acceder a la pena
sustitutiva de expulsion que establece el articulo 34 de la Ley 18.216" (foja 4).

Esta Magistratura ha asentado que la expresion ‘gestion pendiente” supone no sélo que la gestion
judicial no ha concluido, siendo la accion de inaplicabilidad un medio de evitar la aplicacién de normas
legales determinadas en ésta. Al tenor de la Constitucion, en su articulo 93, inciso undécimo, y de lo
previsto en el articulo 84, numeral 5°, de la Ley N° 17.997, Orgéanica Constitucional de esta Magistratura,
se exigen diversos elementos que, concatenados, permiten constatar si la impugnacion es decisiva
para resolver el asunto que se sigue en la gestion invocada, de manera que la norma impugnada,
eventualmente, seré la preceptiva con que el juez de la instancia fallara el asunto y con ello se producira
el resultado contrario a la Constitucion. Por lo anterior es que la declaracion de inaplicabilidad permite
evitar dicho resultado no buscando por el constituyente, (Rol N* 13.364-22, c. 7°).

Analizando las piezas acompafadas al expediente constitucional y las alegaciones del libelo, la preceptiva
gue se impugna ya no es decisiva en la resolucion del asunto en atencion al estado procesal actual en
que se acciona, encontrandose firme y ejecutoriada la sentencia condenatoria pronunciada en contra
del requirente y rechazada la solicitud de sustitucion de la pena corporal impuesta.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.669-23

Requirente: Luana Moreira de Sousa
Fecha presentacion: 25.08.2023
Norma impugnada: Articulo 387, inciso segundo, del Cédigo Procesal Penal.

“Tampoco serd susceptible de recurso alguno la sentencia que se dictare en el nuevo juicio que se realizare
como consecuencia de la resolucion que hubiere acogido el recurso de nulidad. No obstante, si la sentencia
fuere condenatoria y la que se hubiere anulado hubiese sido absolutoria, procederd el recurso de nulidad
en favor del acusado, conforme a las reglas generales”.

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal

» RIT N° 193-2022, RUC N° 1710001761-K, Séptimo Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
Sala: Segunda
Fecha resolucion: 04.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 3 LOCTC. No existe gestion judicial pendiente en tramitacion.
Integracion: Sr. Letelier, Sr. Vasquez, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: Este Tribunal Constitucional ha sefalado en su jurisprudencia que la expresion ‘gestion pendiente”
supone, en su sentido natural y obvio, que la gestion judicial no ha concluido, siendo la accion de inaplicabilidad
un medio de evitar la aplicacion de normas legales determinadas en ésta, ya que los preceptos reprochados
pueden ser derecho aplicable en el caso sub lite. Esta exigencia es del todo clara, en razon de que responde a
la naturaleza del control concreto de la accidn, lo que permite dimensionar los reales efectos que la aplicacion
del precepto pueda producir (STC Rol N° 981, cc. 4° y 7°).
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Seguin da cuenta resolucion de 17 de agosto de 2023, a fojas 259, del Séptimo Tribunal de Juicio Oral en lo
Penal de Santiago dictada en causa RIT 193- 2022, se encuentra ejecutoriada la sentencia definitiva de 10
de agosto del presente ario. Luego, a fojas 262 se lee que fue rechazado un recurso de reposicion (fojas 260)
interpuesto por la parte querellante en la anotada gestion.

En consecuencia, en dicho estado procesal la accion constitucional deducida no puede prosperar, puesto que
la gestion ha concluido su tramitacion (STC roles N°s 500, c. 4; y, 1276, c. 4°).

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.543-23

Requirente: Nelson Segundo Reyes Ramos
Fecha presentacion: 21.07.2023
Norma impugnada: Articulo 196 ter, inciso primero, segunda parte, de la Ley N* 18.290:

“La ejecucién de la respectiva pena sustitutiva quedard en suspenso por un aro, tiempo durante el cual el
condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena privativa de libertad a la que fue condenado.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal

» RIT N” 3009-2022, RUC N° 2200969597-8, Juzgado de Garantia de Calama
» Rol N* 939-2023 (Penal), Corte de Apelaciones de Antofagasta

Sala: Primera

Fecha resolucion: 05.09.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N 3 LOCTC. No existe gestion judicial pendiente en tramitacion.
Integracion: Sra. Yanez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: Este Tribunal Constitucional ha sefialado en su jurisprudencia que la expresion ‘gestion pendiente”
supone, en su sentido natural y obvio, que la gestion judicial no ha concluido, siendo la accion de inaplicabilidad
un medio de evitar la aplicacion de normas legales determinadas en ésta, ya que los preceptos reprochados
pueden ser derecho aplicable en el caso sub lite. Esta exigencia es del todo clara, en razén de que responde a
la naturaleza del control concreto de la accion, lo que permite dimensionar los reales efectos que la aplicacion
del precepto pueda producir (STC Rol N° 981, cc. 4" y 7°).

Seguin da cuenta certificacion que rola a fojas 222, de 2 de agosto de 2023 y que fue expedida por el Juzgado
de Garantia de Calama, la gestién sequida bajo el RIT N° 3009-2022 se encuentra ‘concluida, por Sentencia
condenatoria dictada en Procedimiento Abreviado con fecha 13 de julio de 2023, ejecutoriada con fecha 26
de julio de 2023, existiendo agendada audiencia de discusion de abono de penas para el dia 24 de agosto de
2023 a las 08:30 horas”.

En andlogos términos, en la certificacion que rola a fojas 217 se tiene que fue dictada sentencia condenatoria
con fecha 13 de julio de 2023 en la gestion y ésta se encuentra ‘ejecutoriada, luego que la lltma. Corte de
Apelaciones de Antofagasta acogiera el desistimiento del recurso de apelacion efectuado por la defensa’”.

En consecuencia, en dicho estado procesal la accion constitucional deducida no puede prosperar, puesto que
la gestion ha concluido su tramitacion (STC roles N°s 500, c. 4; y, 1276, c. 4°). Del requerimiento deducido no
se constata circunstanciadamente la forma en que, seguin lo anotado, la impugnacion puede generar efectos
en un proceso en que rola certificacion de encontrarse firme y ejecutoriado.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.546-23

Requirente: Raimundo Nibaldo Lopez Lépez y Sociedad Raimundo Lépez Auditores Consultores
Asociados SpA.

Fecha presentacion: 21.07.2023

Norma impugnada: Articulo 71, inciso final, de la Ley N 21.000, que crea la Comisién para el Mercado
Financiero.

“En su decision, la Corte Suprema podrd dejar la sancién sin efecto, confirmarla o modificarla, si asi
surgiere de los antecedentes puestos en su conocimiento. En contra de la sentencia de la Corte Suprema
que resuelva el reclamo de ilegalidad no procederd recurso alguno.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario civil
» Rol N* 339-2021, Corte Suprema

Sala: Segunda

Fecha resolucion: 05.09.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 5 LOCTC. La preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad
no es decisiva para la resolucion del asunto.

Integracion: Sr. Letelier, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: £n el estado actual de la gestion judicial invocada, la normativa legal requerida de inaplicabilidad
no resulta decisiva para la resolucion del asunto.

La parte requirente invoca como gestion judicial pendiente el proceso sustanciado ante la Corte Suprema, en
el cual consta de los antecedentes acompariados por la misma requirente, se dicto sentencia con fecha 28 de
Junio de 2023.

A la época de interponerse el requerimiento, en esta causa ‘se encuentra pendiente la resolucion de la
admisibilidad del recurso de casacion en la forma y en el fondo interpuesto por los requirentes en contra de la
referida sentencia de sequnda instancia de fecha 28 de junio de 2023 dictada por la Excma. Corte Suprema”
(fojas 8).

La misma requirente, a fojas 107, sefiala que “cobra relevancia recordar que a la fecha de interposicion del
requerimiento de autos, se encontraba plenamente pendiente el plazo para que la Corte Suprema se pronunciare
respecto de la admisibilidad de los recursos de casacion, y que una vez declarada la inadmisibilidad, se
han interpuesto todos los recursos correspondientes a fin de resguardar los derechos y garantias de mis
representados, por lo que la gestion atin se encuentra pendiente”.

Conforme consta de los antecedentes, por resolucion de 21 de julio de 2023, la misma Corte Suprema nego
lugar a tener por interpuestos los recursos de casacion aludidos; al tiempo que se ha certificado por el sefior
Relator de la causa, a fojas 225, que "por resolucion del serior Presidente (S) de la Corte Suprema, de 8 de
agosto de 2023, se rechazé de plano la solicitud de reposicion interpuesta contra lo resuelto con fecha 21 de
Julio de 2023, en el proceso Rol N° 339-2021, sobre recurso de apelacion, sustanciado ante la Tercera Sala
de dicha Excma. Corte”.

En el estado procesal anotado aparece que, en este caso particular, no nos encontramos frente al supuesto
de aplicacion decisiva de la normativa legal cuestionada, presupuesto sin el cual la accion de inaplicabilidad
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de autos no puede prosperar en su admisibilidad. En efecto, se alega la improcedencia de la casacion por
la requirente, al tenor del articulo 71, inciso final, de la Ley N° 21.000, siendo que dicho asunto ya estd
Judicialmente zanjado, y la norma ya fue aplicada.

En nada altera lo concluido, el hecho de que la requirente, a fojas 226, sostenga que “a la actualidad, se
encuentra aun pendiente la Resolucion del recurso de casacion interpuesto el 26 de agosto de 2023, como
consta del sitio web del Poder Judicial, donde aparece en estado No Proveido”, desde que la mera reiteracion
de presentaciones pidiendo a la Corte Suprema que vuelva a pronunciarse sobre una casacion ya rechazada
por improcedente -alli donde tampoco existe tribunal ad quem- no hard revivir la gestion judicial ni que
surta efecto en ella una eventual sentencia de inaplicabilidad estimatoria, lo que torna, ademds, inoficioso el
requerimiento de fojas 1.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.636-23

Requirente: Ricardo Carlos Villegas Pavéz
Fecha presentacion: 17.08.2023

Norma impugnada: Articulo 58, inciso segundo, del Decreto N° 1, del afio 1982, que establece el
Reglamento de Sumarios Administrativos e Investigaciones Sumarias de la Policia de Investigaciones
de Chile.

“En todo hecho susceptible de ser investigado a través de un Sumario Administrativo en que existan dudas
sobre el estado de temperancia alcohdlica de algun funcionario, serd diligencia previa a su instruccion la
prdctica de un examen de alcoholemia cuando ello sea posible.

En su defecto, deberd practicarse por el Oficial de Guardia o el Jefe de la respectiva Unidad o Reparticion,
asociado con dos testigos por lo menos, un sumario breve para establecer el grado de temperancia
alcohdlica del inculpado, en el que los testigos deberdn declarar sobre el estado del funcionario examinado,
consigndndose en forma clara su resultado, conforme a la pauta siguiente:
a) Si se encuentra en estado temperante, ya sea sin demostracion de haber ingerido alcohol o con
hdlito etilico, pero manteniendo su temperancia;
b) Si su temperancia es sélo parcial, esto es, si el funcionario teniendo marcado olor a alcohol, puede
mantener el equilibrio o coordina sus ideas con cierta coherencia, y
c) Si estd en estado intemperante en forma total, o sea, si el afectado tiene marcado hdlito alcohdlico,
no puede mantener en buena forma su equilibrio y no coordina sus ideas expresdndose en forma
coherente.”

Gestion pendiente: Recurso de proteccion

» Rol N* 161.836-2022, Corte de Apelaciones de Santiago
» Rol N” 141.747-2023, Corte Suprema

Sala: Primera
Fecha resolucion: 06.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N 4 LOCTC. El precepto impugnado no tiene rango legal.

Integracion: Sra. Yafiez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.
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Doctrina: El articulo 84 N° 4 de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional del Tribunal Constitucional, establece
como causal de inadmisibilidad de un requerimiento de inaplicabilidad por inconstitucionalidad, “[cluando se
promueva respecto de un precepto que no tenga rango legal’. En dicho sentido, la accion que contempla la
Constitucion en su articulo 93 inciso primero, N° 6, permite hacer valer la supremacia constitucional en una
concreta gestion jurisdiccional pendiente valiéndose de la inaplicabilidad de una disposicion legal, dado que,
conforme se razond en resolucion recaida en causa Rol N° 497-06, se trata “de una accién dirigida en contra
de normas legales determinadas concernidas en una gestion jurisdiccional y que puedan resultar derecho
aplicable en ella” (c. 5°).

Por lo anterior es que por la via de la accion de inaplicabilidad no es factible impugnar un acto administrativo
(resolucion de inadmisibilidad en Rol N° 816- 07); el demérito que una determinada resolucion jurisdiccional
produce a los intereses del actor y que es recurrible a través de las formas procesales establecidas por la
ley (Rol N° 1008-07, c. 6°); o, la parte resolutiva de un fallo (Rol N° 2017, c. 7°). Siguiendo las exigencias
constitucionales y orgdnico constitucionales que rigen esta accion, por el contrario, debe estar dirigida a la
impugnacion de un precepto de rango legal: una norma juridica con una determinada jerarquia dentro del
sistema de fuentes y que expresa una voluntad del legislador capaz de producir, en su aplicacion concreta a
una gestion jurisdiccional, efectos contrarios a la Constitucion (STC Rol N° 626-06, cc. 1 y 4°).

Considerando los antecedentes recién expuestos, lo impugnado con el requerimiento deducido no es uno
0 mds preceptos legales vigentes que, en su aplicacion en una gestion pendiente, produzcan un resultado
contrario a la Constitucion. Se cuestiona un precepto contenido en un Reglamento que fue originalmente
dictado en el ario 1961 de conformidad con lo previsto en el articulo 2° inciso sequndo de la Ley N° 14.711, de
5 de diciembre del mismo ario, en que se establecié que “[ljas normas sobre aplicacion de estas medidas
disciplinarias, como asimismo las relativas a la instruccion de investigaciones y sumarios administrativos,
serdn fijadas por los Reglamentos que sobre el particular dicte el Presidente de la Republica’.

En consecuencia, al no impugnarse un precepto legal en estos autos, no puede tenerse por idénea la accion
glercida para iniciar un contradictorio constitucional que permita examinar la inaplicabilidad solicitada, lo
que amerita declarar desde ya su inadmisibilidad.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.660-23

Requirente: Matias Eduardo Rosas Murillo
Fecha presentacion: 23.08.2023

Norma impugnada: Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N° 18.216.

“No procederd la facultad establecida en el inciso precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratdndose de los
autores de los delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y quinto; 142, 150 A, 150
B, 361, 362, 363, 365 bis, 366 incisos primero y segundo, 366 bis, 372 bis, 390, 390 bis, 390 ter, 391 y 411 qudter
del Codigo Penal; o de los delitos o cuasidelitos que se cometan empleando alguna de las armas o elementos
mencionados en las letras a), b), ¢), d) y e) del articulo 29 y en el articulo 39 de la ley N°17.798, salvo en los
casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la circunstancia primera establecida en
el articulo 11 del mismo Codigo. Tampoco procederd respecto de aquellos delitos contra la vida y la integridad
fisica de funcionarios de Carabineros de Chile, Policia de Investigaciones y Gendarmeria de Chile. Asimismo,
tampoco procederd respecto de los funcionarios de las Fuerzas Armadas y servicios de su dependencia, en
cumplimiento del deber, exclusivamente, en el marco de funciones de resquardo del orden pablico, tales como
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las que se ejercen durante estados de excepcion constitucional, en proteccion de la infraestructura critica,
resguardo de fronteras y funciones de policia, cuando correspondan o cuando se desemperian en el marco de

sus funciones fiscalizadoras.”
Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal

» RIT N 435-2022, RUC N° 2100048363-7, Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Rancagua
Sala: Segunda
Fecha resolucion: 11.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Letelier, Sr. Vasquez, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: El requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

La jurisprudencia de este Tribunal ha sefialado asimismo que el ‘fundamento plausible” exige que se esté en
presencia de un constitucional, esto es, frente a una contradiccion directa, clara y precisa del precepto legal
eventualmente aplicable a un caso concreto con la Constitucion, lo que desvirtua la alegacion de mera legalidad
o0 que las problemdticas que presente la requirente sean corregidas por las vias recursivas ordinarias, puesto
que el pardmetro de contraste es la Constitucion y no la ley, dado que el requerimiento de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad busca garantizar la supremacia constitucional (asi, resoluciones de inadmisibilidad en
causas roles N°s 4696, c. 10°; 5124, c. 18°; y 5187, c. 4°, entre otras).

Conforme se indica en el requerimiento y consta de los antecedentes acompanados, el requirente se encuentra
Imputado y acusado como autor del delito de homicidio simple, previsto y sancionado en el articulo 391,
numero 2, del Codigo Penal, en la calidad de autor y en grado de ejecucion consumado.

Teniendo en consideracion la imputacion penal referida, en este caso concreto y atendida la particularidad
y el contexto de los ilicitos imputados al requirente, no se aprecia un esfuerzo argumentativo suficiente
de la parte requirente para hacerse cargo de las sentencias que, en este contexto, han sido ya expedidas
con rechazo de las acciones deducidas con basamento en las mismas argumentaciones que se formulan
por el actor, pero que no sortean el test de plausibilidad respecto de los delitos concernidos en el caso
particular. Atendido lo expuesto, el requerimiento deducido carece de fundamento plausible y serd declarado
derechamente inadmisible.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.596-23

Requirente: Druccy Ester Gajardo Henriquez
Fecha presentacion: 04.08.2023
Norma impugnada: Expresion “solo” contenida en el articulo 32, inciso primero, de la Ley N° 18.287.

“En los asuntos de que conocen en primera instancia los Jueces de Policia Local, procederd el recurso de
apelacion sélo en contra de las sentencias definitivas o de aquellas resoluciones que hagan imposible a
continuacion del juicio. El recurso deberd ser fundado y se interpondrd en el término fatal e individual de
cinco dias, contados desde la notificacién de la resolucion respectiva”.

Gestion pendiente: Procedimiento de policia local

» Rol N* 9.509-2021, Primer Juzgado de Policia Local de Concepcién
» Rol N* 50-2023 (Policia Local), Corte de Apelaciones de Concepcion,

Sala: Segunda

Fecha resolucion: 11.09.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Letelier, Sr. Vasquez, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

La accion deducida en autos no da cumplimiento a la exigencia constitucional y legal de encontrarse
razonablemente fundada, ya que no cumple con exponer claramente un conflicto constitucional, esto es, una
contradiccion directa, clara y precisa del precepto legal eventualmente aplicable a un caso concreto con la
Constitucion.

En efecto, si bien la parte requirente argumenta que “se solicita declarar inaplicable en el caso concreto,
la palabra “solo”, por ser a juicio de este recurrente dicha palabra contraria a la Constitucién Politica de la
Republica (..) pues restringe la procedencia del recurso de apelacion sélo contra determinadas resoluciones
Judiciales, privando en el demds de los casos acceder a una sequnda instancia, derecho fundamental y parte
integrante del debido proceso” (fojas 6), y argumenta latamente acerca de la igualdad ante la ley y del derecho
al recurso, como integrante del debido proceso (fojas 10 a 18), lo cierto es que sus alegaciones son abstractas
y genéricas, ya que no contienen la explicacion de un conflicto constitucional concreto por la aplicacion de
una norma legal a un juicio, al tiempo que el libelo de fojas 1 no se hace cargo de la variada jurisprudencia
de esta Magistratura Constitucional que ha declarado que el derecho al recurso no es un derecho absoluto ni
a todo evento, debiendo atenderse, entre otras cuestiones, a la naturaleza del procedimiento en el que incide
la inaplicabilidad que se pide.

En estas circunstancias, la Sala concluye que no existe fundamento plausible en la accion deducida en autos.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.675-23

Requirente: |. Municipalidad de San Ramén
Fecha presentacion: 28.08.2023
Norma impugnada: Articulos 7° y 8, inciso primero, del Codigo del Trabajo:

“‘Contrato individual de trabajo es una convencién por la cual el empleador y el trabajador se obligan
reciprocamente, éste a prestar servicios personales bajo dependencia y subordinacion del primero, y aquél
a pagar por estos servicios una remuneracion determinada.”

“Toda prestacion de servicios en los términos sefialados en el articulo anterior, hace presumir la existencia
de un contrato de trabajo.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario laboral
» Rol N* 122.010-2022, Corte Suprema
Sala: Primera
Fecha resolucion: 12.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N* 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sra. Yafiez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

La requirente expone que la gestion pendiente se inicid mediante demanda en juicio laboral ante el Juzgado
de Letras del Trabajo de San Miguel en el que se solicité la declaracion de existencia de relacién laboral de
personas que mantenian contratos de prestacion de servicios a honorarios. Dicha demanda fue rechazada
al no acreditarse la existencia de vinculos de subordinacion y dependencia. Junto a ello se razoné que los
organismos publicos deben ceriir su obrar al principio de legalidad establecido en los articulos 6° y 79 de la
Constitucion y que los priva de realizar actos que no se encuentren estrictamente establecidos en la ley, en
este caso, celebrar contratos de trabajo con particulares (fojas 2).

Anade a lo anterior que la parte demandante recurrio de nulidad a dicha sentencia para ante la Corte de
Apelaciones de San Miguel, impugnacién rechazada. Luego, la actora laboral interpuso recurso de unificacion
de jurisprudencia para ante la Corte Suprema a efectos de que sea determinado ‘el régimen aplicable cuando
existe una contratacion a honorarios que no se ajusta a los requisitos legales, en especial, cuando concurren
indicios de subordinacién y dependencia en la relacion contractual’.

El conflicto propuesto por la parte requirente de la | Municipalidad de San Ramoén se estructura en base
a presuntas vulneraciones a la Constitucion por la transgresion a los principios de legalidad y de igualdad
ante la ley en el evento de que sea declarada por la Corte Suprema la existencia de relacion laboral de una
persona que mantenia vinculacion a honorarios con el Municipio a partir de la aplicacion de las disposiciones
contenidas en los articulos 7° y 8° inciso primero del Cédigo del Trabajo. Ello, en la hipotesis de que sea
acogido el recurso de unificacion de jurisprudencia interpuesto y que constituye la gestion pendiente invocada
para accionar de inaplicabilidad; 10°. Que, considerando tal fundamentacion, es necesario tener presente lo
que fuera resuelto por este Tribunal en la STC Rol N° 9269-20. No obstante tratarse de una sentencia de
fondo, en su considerando 10° esta Magistratura dejé constancia que la accion de inaplicabilidad conocida

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023 22


https://boletintc.cl/search/pdf/05/14675.pdf

REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

en dicha oportunidad no ostentaba fundamento plausible al impugnar, entre otros, los articulos 7° y 8° inciso
primero del Codigo del Trabajo. Para ello indicé que no se configura un conflicto constitucional si, mds bien,
se presenta a decision de este Tribunal “un asunto que ‘debe ser resuelto por los jueces que conocen de
la causa en que incide el requerimiento, los cuales han de determinar la forma de decidir la controversia
sometida a su decision, competencia que este Tribunal estd obligado a respetar en virtud de lo dispuesto en
el inciso segundo del articulo 7° de la Constitucion y en conformidad con el principio de deferencia razonada
hacia los poderes del Estado”.

Lo razonado en la anotada sentencia permite ser reconducido a la causa de inaplicabilidad de estos autos,
en tanto, la accién de inaplicabilidad “no puede ser empleada como un medio idoéneo para que se revisen los
propios actos del juez ni para modificar o decidir sobre el asunto” (c. 11°). En tal sentido, “la discusion en torno
a la eventual existencia de una relacion laboral regida por el Codigo del Trabajo que exceda el dmbito de la
delimitacion originalmente definida en un contrato de prestacion de servicios a honorarios, es ajena al marco
competencial otorgado por la Constitucion a este Tribunal en sede de la accion del articulo 93 N° 6. Ello es,
pues, una cuestion de resorte del sentenciador del fondo que, en el dmbito de su competencia ha establecido,
teniendo presente las probanzas rendidas, si se configura o no una relacion regida bajo la normativa del
Cadigo del Trabajo.

Por lo que se viene senalando, no es admisible al tenor de las exigencias de los articulos 93 inciso undécimo
de la Constitucion y 84, N° 6, de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional de este Tribunal, que el conflicto
constitucional se estime razonablemente fundado e iniciar un contradictorio que eventualmente genere la
inaplicacion de preceptos legales si, mds bien, ha sido propuesta una determinada interpretacion de las
normas cuestionadas para el logro de la pretension y se busca en esta sede la pérdida de vigencia concreta
de los preceptos que sirven de sustento a dicho ejercicio interpretativo. En tal mérito, para resolver dicho
asunto solo es competente el Tribunal ante el cual se sustancia la gestion pendiente por la via de un recurso
de unificacion de jurisprudencia que, dado lo expresamente solicitado por la recurrente, evidenciando que se
trata de un asunto que excede al marco competencial de la Magistratura en sede de inaplicabilidad.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.608-23

Requirente: Raul Roberto Rencoret Urbina
Fecha presentacion: 08.08.2023

Norma impugnada: Articulo 523, N 4°), del Codigo Orgénico de Tribunales: ‘Para poder ser abogado se
requiere: (..) 4°) Antecedentes de buena conducta. La Corte Suprema podra practicar las averiguaciones que
estime necesarias acerca de los antecedentes personales del postulante, y”

Gestion pendiente: Recurso de proteccion

» Rol N* 64.349-2022, Corte de Apelaciones de Santiago
» Rol N” 139.723-2022, Corte Suprema

Sala: Primera
Fecha resolucion: 12.09.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 3 LOCTC. No existe gestion judicial pendiente en tramitacion.
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Integracion: Sra. Yanez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: La parte requirente invoca como gestion judicial pendiente en la que incide la normativa que
impugna de inaplicabilidad, el recurso de apelacion de proteccion, sustanciado ante la Corte Suprema, bajo
el Rol N° 139.723-2022.

Sin embargo y conforme consta de los antecedentes, en la causa Rol N° 139.723-2022, por resolucion de 7 de
agosto de 2023 -anterior al ingreso del libelo de fojas 1-, la Corte Suprema declard que “sin perjuicio de otros
derechos que puedan concurrir respecto del recurrente, se confirma la sentencia apelada de fecha veintiséis
de octubre de dos mil veintidds, dictada por la Corte de Apelaciones de Santiago”.

En el estado procesal anotado aparece que, en este caso particular, no existe gestion judicial pendiente en
tramitacion en la que pueda incidir la normativa legal cuestionada de inaplicabilidad, presupuesto procesal
sin el cual la accién intentada en autos no puede prosperar en su admisibilidad.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.680-23

Requirente: |. Municipalidad de San Ramoén
Fecha presentacion: 29.08.2023
Norma impugnada: Articulos 7° y 8, inciso primero, del Cédigo del Trabajo:

“‘Contrato individual de trabajo es una convencién por la cual el empleador y el trabajador se obligan
reciprocamente, éste a prestar servicios personales bajo dependencia y subordinacion del primero, y aquél
a pagar por estos servicios una remuneracion determinada.”

“Toda prestacion de servicios en los términos sefalados en el articulo anterior, hace presumir la existencia
de un contrato de trabajo.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario laboral
» Rol N” 143.551-2022, Corte Suprema
Sala: Primera
Fecha resolucion: 12.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sra. Yanez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: El requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Véase doctrina en STC previa Rol N° 14.675.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.561-23

Requirente: Blanca Alejandra Oddo Beas
Fecha presentacion: 26.07.2023

Norma impugnada: Articulo 195 bis, inciso primero, de la Ley N” 18.290.

“La negativa injustificada de un conductor a someterse a las pruebas respiratorias u otros exdmenes
cientificos destinados a establecer la presencia de alcohol o de sustancias estupefacientes o psicotropicas
en el cuerpo, previstos en el articulo 182, serd sancionada con multa de tres a diez unidades tributarias
mensuales y con la suspension de su licencia hasta por un mes.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal

» RIT N” 1706-2022, RUC N° 2200262085-9, Cuarto Juzgado de Garantia de Santiago
Sala: Primera
Fecha resolucion: 12.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sra. Yanez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

La jurisprudencia de este Tribunal ha sefialado que el “fundamento plausible” exige que se esté en presencia
de un conflicto constitucional, esto es, frente a una contradiccion directa, clara y precisa del precepto legal
eventualmente aplicable a un caso concreto con la Constitucion, lo que desvirtia la alegacion de mera legalidad
o0 que las problemdticas que presente la requirente sean corregidas por las vias recursivas ordinarias, puesto
que el pardmetro de contraste es la Constitucion y no la ley, dado que el requerimiento de inaplicabilidad
por inconstitucionalidad busca garantizar la supremacia constitucional (Resoluciones de inadmisibilidad en
causas roles N°s 4696, c. 10°; 5124, c. 18°; y 5187, c. 4°, entre otras).

La accion deducida en autos no da cumplimiento a la exigencia constitucional y legal de encontrarse
razonablemente fundada, atendido que los planteamientos de la actora reiteran el contenido de requerimientos
de inaplicabilidad ya desestimados por este Tribunal Constitucional en el fondo, sin que el libelo de fojas 1
agreque otros antecedentes del caso concreto u otras argumentaciones de inconstitucionalidad mds alld
de las ya rechazadas en sentencias anteriores. Asi, esta Magistratura en sentencias de fondo ya se ha
pronunciado sobre la posible inconstitucionalidad de la misma norma legal ahora reprochada, desestimando
toda infraccioén constitucional, y determinando que el cuestionado articulo 195 bis, inciso primero, de la Ley
N® 18.290 no vulnera las garantias constitucionales del articulo 19 N°s 2, 3 y 7 de la Constitucién Politica de
la Republica (ver STC roles N°s 2.936-15-INA y 3.449-17-INA, entre varias otras).
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.541-23

Requirente: Alex Igor Figueroa Rivera
Fecha presentacion: 21.07.2023

Norma impugnada: Articulo 196 ter, inciso primero, de la Ley N° 18.290, en la frase: ‘ademds de la
suspension de la licencia para conducir vehiculos motorizados por el término de dos aros, si fuese sorprendido
en una primera ocasion, la suspension por el término de cinco anos, si es sorprendido en un segundo evento
Y, finalmente, con la cancelacion de la licencia al ser sorprendido en una tercera ocasion”.

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal
» RIT N* 1542-2022, RUC N° 2200143801-1, Séptimo Juzgado de Garantia de Santiago.
Sala: Primera
Fecha resolucion: 12.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N* 6 LOCTC.
Falta de fundamento: plausible.
Integracion: Sra. Yafez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: El requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Este Tribunal Constitucional ha consignado que el ‘fundamento plausible” exige que se esté en presencia
de un conflicto constitucional, esto es, frente a una contradiccion directa, clara y precisa del precepto legal
eventualmente aplicable a un caso concreto con la Constitucion, lo que desvirtua la alegacion de mera legalidad
o0 que las problemdticas que presente la requirente sean corregidas por las vias recursivas ordinarias, puesto
que el pardmetro de contraste es la Constitucion y no la ley, dado que el requerimiento de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad busca garantizar la supremacia constitucional” (as, resoluciones de inadmisibilidad en
causas roles N°s 4696, 5124 y 5187, entre otras).

La Sala ha arribado a la conclusién de que, en la especie, concurre la causal de inadmisibilidad del
requerimiento prevista en el referido numeral 6° del articulo 84, ya que la accién deducida a fojas 1 no da
cumplimiento, en los términos expuestos en el motivo que precede, a la exigencia constitucional y legal de
encontrarse razonablemente fundada.

En efecto, la parte requirente afirma que “La norma impugnada impide que el juez de Garantia en el evento de
condenar o resolver cualquier cuestion incidental en el contexto de la ejecucion de la sentencia pueda rebajar
el tiempo de la suspension de la licencia para conducir vehiculos motorizados. Lo anterior, aun cuando el
articulo 104 del Codigo Penal refiere, claramente, que las condenas con mds de cinco arios —contables desde
la fecha del hecho- no se considerardn para los efectos de agravar la pena (fojas 3). Agrega que la norma
impugnada contraviene los articulos 1" y 19 N° 2 y N° 3 de la Constitucién Politica de la Repiblica.

Sin embargo, la argumentacion que se contiene en el libelo de inaplicabilidad que rola de fojas T a 4 no
sortea el estdndar de plausibilidad suficiente en términos tales de configurar un conflicto constitucional
que esta Magistratura deba resolver en el fondo, sino mds bien plantea cuestiones de mera legalidad, sobre
el cumplimiento de una pena accesoria, en el marco de un juicio ya concluido por sentencia condenatoria
gjecutoriada.

En las circunstancias anotadas, se concluye por esta Sala que no existe fundamento plausible en la accién de
inaplicabilidad deducida a fojas 1, lo que determina su necesaria declaracion de inadmisibilidad.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.690-23

Requirente: |. Municipalidad de San Ramén
Fecha presentacion: 30.08.2023

Norma impugnada: Articulos 7° y 8, inciso primero, del Codigo del Trabajo

“ Contrato individual de trabajo es una convencion por la cual el empleador y el trabajador se obligan
reciprocamente, éste a prestar servicios personales bajo dependencia y subordinacion del primero, y aquél
a pagar por estos servicios una remuneracion determinada.”

“Toda prestacion de servicios en los términos sefialados en el articulo anterior, hace presumir la existencia
de un contrato de trabajo.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario laboral|
» Rol N° 162.217-2022, Corte Suprema
Sala: Primera
Fecha resolucion: 12.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sra. Yanez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Véase doctrina de resoluciéon de inadmisibilidad STC Rol 14.675

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.691-23

Requirente: |. Municipalidad de San Ramén
Fecha presentacion: 30.08.2023

Norma impugnada: Articulos 7° y 8, inciso primero, del Cédigo del Trabajo.

“‘Contrato individual de trabajo es una convencién por la cual el empleador y el trabajador se obligan
reciprocamente, éste a prestar servicios personales bajo dependencia y subordinacion del primero, y aquél a
pagar por estos servicios una remuneracion determinada.”

“Toda prestacion de servicios en los términos sefalados en el articulo anterior, hace presumir la existencia
de un contrato de trabajo.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario laboral
» Rol N* 167.511-2022, Corte Suprema
Sala: Primera
Fecha resolucion: 12.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023 27


https://boletintc.cl/search/pdf/05/14690.pdf
https://boletintc.cl/search/pdf/05/14691.pdf

REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

Integracion: Sra. Yafez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernéndez, Sra. Marzi.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Véase doctrina de resolucion de inadmisibilidad STC Rol 14.675

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.633-23

Requirente: Maria Julia Bravo Maturana
Fecha presentacion: 17.08.2023

Norma impugnada: Articulo 248, letra c), del Cédigo Procesal Penal:

‘Cierre de la investigacion. Practicadas las diligencias necesarias para la averiguacion del hecho punible y
sus autores, complices o encubridores, el fiscal declarard cerrada la investigacion y podrd, dentro de los diez
dias siguientes: (..) c) Comunicar la decision del ministerio publico de no perseverar en el procedimiento,
por no haberse reunido durante la investigacion los antecedentes suficientes para fundar una acusacion.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal

» RIT N° 3686-2022, RUC N° 2210042313-1, Tercer Juzgado de Garantia de Santiago
» Rol N* 3807-2023 (Penal), Corte de Apelaciones de Santiago

Sala: Primera

Fecha resolucion: 14.09.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 3 LOCTC. No existe gestion judicial pendiente en tramitacion.
Integracion: Sra. Yafiez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernéndez, Sra. Marzi.

Doctrina: Es necesario examinar si la gestion en que incide el requerimiento se encuentra pendiente de
modo que una eventual sentencia que declare la inaplicabilidad pueda surtir efecto en dicha gestion.

Este Tribunal Constitucional ha sefialado que la expresion “gestion pendiente” supone, en su sentido natural y
obvio, que ella no ha concluido, siendo la accion de inaplicabilidad un medio de evitar la aplicacion de normas
legales determinadas en ésta. Esta exigencia es del todo clara, ya que responde a la naturaleza del control
concreto de la accion, lo que permite dimensionar los reales efectos que la aplicacion del precepto pueda
producir (STC Rol N° 981, cc. 4° y 7°);

De las piezas digitales remitidas por el Tercer Juzgado de Garantia de Santiago, en audiencia de 14 de
Julio de 2023 se tuvo presente por dicho Tribunal la decision del Ministerio Publico de no perseverar en el
procedimiento que constituye la gestion invocada (fojas 43). Luego rola la resolucion que tuvo por interpuesto
recurso de apelacion en contra de dicha decision y por sentencia de 23 de agosto del presente ario la Corte
de Apelaciones confirma la resolucion en alzada.

En consecuencia, en dicho estado procesal la accion constitucional deducida no puede prosperar, puesto
que la gestion ha concluido su tramitacién (STC Roles N°s 500, c. 4, y 1276, c. 4°) por lo que una eventual
inaplicabilidad del articulo 248, literal c) del Cédigo Procesal Penal no puede surtir efectos en una gestion que
no se encuentra pendiente en tramitacion, por lo que debe declararse la inadmisibilidad del requerimiento
de inaplicabilidad deducido.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.701-23

Requirente: Juan Humberto Vargas Mathews, Juan Manuel Cancino Pérez, Carlos Gabriel Moreno
Riquelme, Hugo Alejandro Pizarro Vasquez

Fecha presentacion: 04.09.2023

Norma impugnada: Articulo 152 del Cédigo de Procedimiento Civil.

‘El procedimiento se entiende abandonado cuando todas las partes que figuran en el juicio han cesado
en su prosecucion durante seis meses, contados desde la fecha de la Gltima resolucion recaida en alguna
gestion util para dar curso progresivo a los autos.”

Gestion pendiente: Procedimiento de ejecucion laboral

» RIT C-349-2011, RUC 11-4-0007316-5, seguido ante el Juzgado de Letras del Trabajo de Antofagasta
Sala: Primera
Fecha resolucion: 20.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 3 LOCTC. No existe gestion judicial pendiente en tramitacion.
Integracion: Sra. Yafiez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: La requirente refiere que, ante el Juzgado de Letras del Trabajo de Antofagasta, en los autos RIT
C-349-2011, se sigue procedimiento de ejecucion de sentencia definitiva en materia laboral, en la que tiene la
calidad de ejecutante. El procedimiento de apremio se desarrollé reqularmente hasta que, el 27 de noviembre
de 2019, el Tribunal resolvié el archivo de la causa por la inactividad de las partes, no por el pago del crédito,
solicitando luego el desarchivo de los antecedentes por la existencia de deuda de cotizaciones pendientes y
sin declararse la convalidacion del despido.

Agrega que con fecha 6 de junio de 2023, la parte ejecutada, Empresa Constructora Belfi S.A interpuso
incidente de abandono de procedimiento, el cual fue acogido por el Juzgado en fecha 12 de julio de 2023,
por lo que presento recurso de reposicion con apelacion en subsidio en contra de esta resolucion, siendo el
primero de ellos rechazado por el Tribunal, y el sequndo declarado inadmisible por la Corte Suprema con
fecha 4 de agosto de 2023, como consecuencia de un recurso de hecho interpuesto por el ejecutado en causa
Rol N° 307-2023. Todos estos antecedentes son refrendados por el certificado que la misma requirente
acomparnia a fojas 21.

Con lo expuesto se concluye que no existe la gestion judicial pendiente de resolucion invocada por la parte
requirente y, por tanto, no cumpliéndose con dicho requisito esencial, tal como ha razonado en fallos anteriores
este Tribunal Constitucional, la accién constitucional deducida no puede prosperar, por concurrir la causal
contemplada en el articulo 84 N° 3 de la Ley N° 17.997.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.718-23

Requirente: Carlos Miguel Chalhub Oyarce
Fecha presentacion: 08.09.2023

Norma impugnada: Articulo 152 del Cédigo de Procedimiento Civil.

“El procedimiento se entiende abandonado cuando todas las partes que figuran en el juicio han cesado
en su prosecucion durante seis meses, contados desde la fecha de la Gltima resolucion recaida en alguna
gestion util para dar curso progresivo a los autos.”

Gestion pendiente: Procedimiento de cumplimiento laboral
» RIT C-136-2009, RUC 09-4-0013197-7, Juzgado de Letras del Trabajo de Iquique

Sala: Primera

Fecha resolucion: 20.09.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 3 LOCTC. No existe gestion judicial pendiente en tramitacion.
Integracion: Sra. Yafiez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: Ante el Juzgado de Letras del Trabajo de lquique, en los autos RIT C-136-2009, se sigue procedimiento
de ejecucion de sentencia definitiva en materia laboral, en la que la requirente tiene calidad de ejecutante.

Refiere que el procedimiento de apremio se desarrolld reqularmente hasta que el 27 de noviembre de 2019,
el Tribunal ordend archivar la causa, por el pago por el Banco de Crédito e Inversiones del monto liquidado
el 28 de agosto de 2009, pero no por haberse pagado las cotizaciones de sequridad social y, por tanto, sin
convalidarse el despido, por lo que solicitd el desarchivo de los antecedentes. Indica que el Banco de Crédito
e Inversiones interpuso incidente de abandono de procedimiento, el cual fue acogido por el tribunal el 10 de
Julio de 2023.

Por ello, seriala que presenté recurso de reposicion con apelacién en subsidio en contra de esta resolucion,
siendo el primero de ellos rechazado por el Tribunal, y el segundo declarado inadmisible por la Corte de
Apelaciones de lquique con fecha 24 de julio de 2023. Todos estos antecedentes son refrendados por el
certificado que la misma requirente acomparia a fojas 27. Con lo expuesto se concluye que no existe la
gestion judicial pendiente de resolucion invocada por la parte requirente y, por tanto, no cumpliéndose con
dicho requisito esencial, tal como ha razonado en fallos anteriores este Tribunal Constitucional, la accion
constitucional deducida no puede prosperar, por concurrir la causal contemplada en el articulo 84 N° 3 de la
Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional de esta Magistratura (STC roles N's 500, c. 4; y, 1276, c. 4°).
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.659-23

Requirente: José Idelgardo Santelices Sepulveda
Fecha presentacion: 23.08.2023

Norma impugnada: Articulos 429, inciso primero, parte final, del Cédigo del Trabajo; y 4° BIS, inciso
segundo, de la Ley N° 17.322.

‘v, en consecuencia, no serd aplicable el abandono del procedimiento”. “Acogida la accién, e incoada en el
tribunal, no podrd alegarse por ninguna de las partes el abandono del procedimiento.”

Gestion pendiente: Procedimiento de cobranza laboral

» RIT P-46031-2008, RUC 08-3-0086434-2, Juzgado de Cobranza Laboral y Previsional de Santiago
Sala: Segunda
Fecha resolucion: 20.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 3 LOCTC. No existe gestion judicial pendiente en tramitacion.
Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: La requirente acciona de inaplicabilidad por inconstitucionalidad en el marco de una gestion
Judicial sobre cobro de cotizaciones previsionales en el que la incidencia de abandono del procedimiento se
encuentra rechazada.

Concluida la gestion judicial pendiente invocada en la que resulta relevante el conflicto constitucional
planteado por la actora, la accion constitucional deducida no puede prosperar al no existir gestion judicial util
en que pueda hacerse efectiva la eventual declaracion de inaplicabilidad solicitada por la parte requirente.

No cumpliéndose con el esencial requisito de existir una gestion pendiente Gtil, en la que resulte determinante
la aplicacion de los preceptos cuestionados, tal como ha razonado en fallos anteriores este Tribunal
Constitucional, la accion constitucional deducida no puede prosperar (STC roles N°s 500, c. 4; y, 1276, c. 4°).

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.671-23

Requirente: Lorena Cecilia Massoud Atenas
Fecha presentacion: 25.08.2023

Norma impugnada: frase ‘contra las interlocutorias cuando ponen término al juicio o hacen imposible su
continuacién”, contenida en el articulo 766, del Cédigo de Procedimiento Civil

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario civil

» Rol N* 182.688-2023, sobre recursos de casacion en la forma y en el fondo, Corte Suprema
Sala: Primera
Fecha resolucion: 20.09.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 3 LOCTC. No existe gestion judicial pendiente en tramitacion.
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Integracion: Sra. Yanez, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: La parte requirente refiere que, con fecha 3 de julio de 2023, fue notificada de la sentencia dictada
por la Corte de Apelaciones de Santiago, en autos Rol de Ingreso N° 10.687-2021, acumulada a causa Rol
de Ingreso N° 5281-2023, la cual confirma la resolucién dictada por el 29° Juzgado Civil de Santiago de 18
de noviembre de 2021, en autos Rol de Ingreso N° 10.687-2021, y la resolucion de 23 de marzo de 2023,
en autos Rol de Ingreso N° 5281-2023, en que se rechazaron los incidentes de nulidad de todo lo obrado.
Indica que dentro de plazo en contra de esta sentencia dedujo recurso de casacion en la forma y en el fondo,
para ante la Corte Suprema, con fecha 20 de julio de 2023, el que fue declarado inadmisible. Agrega que se
encuentra pendiente de resolver un recurso de reposicion en contra de la resolucion de inadmisibilidad, lo que
se encuentra refrendado en el certificado que acomparia a fojas 2°.

Revisados los antecedentes en el portal web del Poder Judicial, de la causa Rol N° 182.688-2023, sobre
recursos de casacion en la forma y en el fondo, sequidos ante la Corte Suprema, se tiene que con fecha 30 de
agosto de 2023, su Primera Sala rechazo el recurso de reposicion referido, y el 31 de agosto los autos fueron
devueltos por interconexion a la Corte de Apelaciones de Santiago.

Con lo expuesto se concluye que no existe la gestion judicial pendiente de resolucion invocada por la parte
requirente y, por tanto, no cumpliéndose con dicho requisito esencial, tal como ha razonado en fallos anteriores
este Tribunal Constitucional, la accién constitucional deducida no puede prosperar, por concurrir la causal
contemplada en el articulo 84 N° 3 de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional de esta Magistratura (STC
roles N’s 500, c. 4; y, 1276, c. 4°).

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.594-23

Requirente: Rodrigo Fernando Guerrero Roman
Fecha presentacion: 03.08.2023

Norma impugnada: Articulo 278, inciso quinto, del Codigo Orgéanico de Tribunales.

“El calificado que, durante el aiio que se califica, hubiese sido objeto de medida disciplinaria, cualquiera sea
el puntaje que obtenga, no podrd figurar en lista Sobresaliente y, en caso de haber sido objeto de medida
disciplinaria superior a la de amonestacion privada, no podrd figurar en lista Muy Buena. De igual manera,
el que hubiese sido objeto de dos o mds medidas disciplinarias, siempre que ninguna de ellas hubiese sido
superior a censura por escrito, no podrd figurar en lista Satisfactoria; el que hubiese sido objeto de tres o mds
medidas disciplinarias, siempre que alguna de ellas hubiese sido superior a censura por escrito y ninguna
superior a multa, no podra figurar en lista Reqular, y el que hubiese sido objeto de tres o mds medidas
disciplinarias o de dos o mds, siempre que una de ellas hubiese sido de suspension de funciones, quedard
calificado en lista Deficiente.”

Gestion pendiente: Procedimiento administrativo
» Proceso administrativo Rol AD-266-2023, Corte Suprema

Sala: Segunda
Fecha resolucion: 22.09.2023
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Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 3 LOCTC. No existe gestion judicial pendiente en tramitacion.
Integracion: Sr. Letelier, Sr. Vasquez, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: La parte requirente refiere que ante la Corte Suprema se sigue proceso administrativo, iniciado por
la apelacion que efectud de su calificacion del ario 2022 en su calidad de Juez de Policia local de Marchigtie.

Revisados los antecedentes remitidos por la Corte Suprema, consta a fojas 551 comunicacién por correo
electronico del serior Secretario Titular de la Corte Suprema dirigida a la serfiora Secretaria Abogada del
Tribunal Constitucional, que refiere que “la causa Ad-266-2023 fue resuelta por la Corte Suprema con fecha
21 de julio de 2023, dictdndose el cumplase por la Corte de Apelaciones de Rancagua el 31 de julio de 2023,
para ‘recalificar a don Rodrigo Fernando Guerrero Romdn, Juez Titular del Juzgado de Policia Local de
Marchigtie, con nota 2,91 Lista Deficiente’: y a fojas 731 rola resolucion del Pleno de la Corte de Apelaciones de
Rancagua que decreta el “Camplase” de lo resuelto, y agrega que “Atendido que en la calificacion del periodo
2022 don Rodrigo Guerrero Romdn, juez titular del Juzgado de Policia Local de Marchigiie, quedé en Lista
Deficiente, la que se encuentra firme y ejecutoriada y, teniendo en consideracion que de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 278 bis del Cédigo Orgdnico de Tribunales, queda removido de su cargo por el sélo
ministerio de la ley.."Con lo expuesto, se concluye que no existe la gestion judicial pendiente invocada por la
parte requirente y, por tanto, la accién constitucional deducida no puede prosperar, por concurrir la causal
contemplada en el articulo 84 N° 3 de la Ley N9 17.997, Orgdnica Constitucional de esta Magistratura (STC
roles N°s 500, c. 4; y, 1276, c. 4°).

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.586-23

Requirente: |. Municipalidad de Puchuncavi
Fecha presentacion: 02.08.2023

Norma impugnada: Articulo 162, incisos quinto, sexto y séptimo, del Cédigo del Trabajo

“Para proceder al despido de un trabajador por alguna de las causales a que se refieren los incisos
precedentes o el articulo anterior, el empleador le deberd informar por escrito el estado de pago de las
cotizaciones previsionales devengadas hasta el ultimo dia del mes anterior al del despido, adjuntando los
comprobantes que lo justifiquen. Si el empleador no hubiere efectuado el integro de dichas cotizaciones
previsionales al momento del despido, éste no producird el efecto de poner término al contrato de trabgjo.

Con todo, el empleador podrd convalidar el despido mediante el pago de las imposiciones morosas del
trabajador, lo que comunicard a éste mediante carta certificada acompariada de la documentacion emitida
por las instituciones previsionales correspondientes, en que conste la recepcion de dicho pago.

Sin perjuicio de lo anterior, el empleador deberd pagar al trabajador las remuneraciones y demds
prestaciones consignadas en el contrato de trabajo durante el periodo comprendido entre la fecha del
despido y la fecha de envio o entrega de la referida comunicacion al trabajador. No serd exigible esta
obligacién del empleador cuando el monto adeudado por concepto de imposiciones morosas no exceda
de la cantidad menor entre el 10% del total de la deuda previsional o 2 unidades tributarias mensuales, y
siempre que dicho monto sea pagado por el empleador dentro del plazo de 15 dias hdbiles contado desde
la notificacioén de la respectiva demanda.”
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Gestion pendiente: Procedimiento de cobranza laboral
» RIT C-10-2022, RUC 22-40393003-6, Juzgado de Letras, Familia y Garantia de Quintero
Sala: Segunda
Fecha resolucion: 25.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N°s 5y 6 LOCTC.

» La preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad no es decisiva para la resolucion del asunto.
» Falta de fundamento plausible.

Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi; Sr. Mera.

Doctrina: La Sala ha arribado a la conclusion de que, en la especie, concurren las causales de inadmisibilidad
del requerimiento previstas en los numerales 5° y 6° del articulo 84 de la Ley N9 17.997, Orgdnica Constitucional
del Tribunal Constitucional.

En primer término, de los antecedentes aparece que el articulo 162 del Cédigo del Trabajo no resulta en su
aplicacion decisivo para la resolucion (articulo 84, N° 5, de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional del
Tribunal Constitucional) del proceso RIT C-10-2022, RUC 22-40393003-6, que sustancia ante el Juzgado de
Letras, Familia y Garantia de Quintero, y en que el Municipio de Puchuncavi es ejecutado laboral. El mismo
Municipio explica que ‘con fecha 28 de marzo de 2022, doiia Karelia Noemi Prudencio Soto, interpuso
demanda en procedimiento de aplicacion general de nulidad de despido, despido indirecto justificado y cobro
de prestaciones laborales adeudadas, en contra de la llustre Municipalidad de Puchuncavi. Luego, con fecha
17 de mayo de 2022, se dicto sentencia definitiva, acogiendo la demanda en todas sus partes, declarando que
el despido es ineficaz para poner término a la relacion de trabajo, a consecuencia de la deuda previsional, y,
por consiguiente, condena a la Municipalidad de Puchuncavi a pagar a la actora las remuneraciones y demds
prestaciones consignadas en el contrato de trabajo, durante el periodo comprendido entre la fecha del despido,
y la fecha en que se proceda a la convalidacion legal de éste, conforme a lo previsto en el inciso 7° del articulo
162 del Codigo del Trabajo, empleando al efecto, como base de cdlculo remuneracional, aquella que se indica
en la demanda y corresponde a la suma de $916.427". (fojas 2 y 3), para luego aperturarse causa de Cobranza
Laboral y Previsional, bajo el Rol C-10-2022 “Prudencio/Municipalidad de Puchuncavi”, sequida ante el
Juzgado de Letras y Garantia de Quintero, gestion que actualmente se encuentra pendiente y en estado de
liquidacion, respecto de la cual al menos $13.746.405.-, corresponden a la suma condenada por la aplicacion
del articulo 162 inciso 7° del Cédigo del Trabajo” (fojas 4). En el estado procesal anotado, la preceptiva legal
del articulo 162, incisos quinto, sexto y séptimo ya recibié aplicacion y no ha de tener aplicacion decisiva
en la resolucion del asunto que versa sobre juicio ejecutivo para el cobro de las prestaciones laborales ya
declaradas contra el Municipio demandado, porque en lo discutido -sobre liquidacion del crédito en etapa de
gjecucion- en nada incide dicho precepto.

Por otra parte, en lo relativo a la convalidacion del despido establecido en el articulo 162 del Cédigo del Trabajo
impugnado, se verifica también la causal de inadmisibilidad del articulo 84, N° 6, de la Ley N° 17.997, Orgdnica
Constitucional del Tribunal Constitucional, ya que el libelo no cumple la exigencia constitucional y legal de
encontrarse razonablemente fundado. Baste para ello consignar -nuevamente- que la gestion judicial invocada
es un juicio ejecutivo laboral, habiendo tenido lugar la oportunidad procesal para discutir dicha convalidacion
en el juicio declarativo laboral previo de lato conocimiento, y siendo improcedente volver a discutir el sentido
y alcance de dicha convalidacion a través de una accion de inaplicabilidad por inconstitucionalidad de la ley,
en una etapa procesal posterior e impertinente. En consecuencia, no se vislumbra un conflicto constitucional
que deba resolver esta Magistratura en sede de inaplicabilidad por inconstitucionalidad de la ley y, en estas
circunstancias, la Sala concluye que no existe tampoco fundamento plausible en la accién deducida en autos.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.670-23
Requirente: Patrick Fernando Flores Mufioz

Fecha presentacion: 25.08.2023

Norma impugnada: Articulo 3°, incisos cuarto y sexto, del Codigo del Trabajo:

“Dos 0 mds empresas serdn consideradas como un solo empleador para efectos laborales y previsionales,
cuando tengan una direccion laboral comin, y concurran a su respecto condiciones tales como la similitud
0 necesaria complementariedad de los productos o servicios que elaboren o presten, o la existencia entre
ellas de un controlador coman.”

‘Las empresas que cumplan lo dispuesto en el inciso cuarto serdn solidariamente responsables del
cumplimiento de las obligaciones laborales y previsionales emanadas de la ley, de los contratos individuales
o de instrumentos colectivos.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario laboral
» RIT 0-5714-2020, RUC 20-4-0293550-3, Primer Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago
» Rol N* 2560-2022 (Laboral Cobranza), Corte de Apelaciones de Santiago,
» Rol N 154720-2023, Corte Suprema

Sala: Segunda

Fecha resolucion: 25.09.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 3 LOCTC. No existe gestion judicial pendiente en tramitacion.
Integracion: Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: Concurre en este caso concreto la causal de inadmisibilidad del requerimiento prevista en el
numeral 3° del articulo 84 de la Ley Orgdnica Constitucional de esta Magistratura, esto es, cuando no exista
gestion judicial pendiente en tramitacion, o se haya puesto término a ella por sentencia ejecutoriada.

En efecto, la parte requirente invoca como gestion judicial un proceso que pende actualmente ante la Corte
Suprema, por recurso de unificacion de jurisprudencia, bajo el Rol N° 154.720-2023, el cual, al interponerse el
libelo de fojas 1 habia sido ya declarado inadmisible por la Cuarta Sala, respecto a lo cual la parte recurrente
dedujo un recurso de reposicion el cual fue proveido el veintidés de agosto pasado “dese cuenta de la reposicion
deducida, en la Sala designada” (certificado a fojas 20).

A su vez, y conforme ha certificado precedentemente el sefior Relator de la causa (a fojas 366), ‘respecto del
recurso de reposicion pendiente en el marco del recurso de unificacion de jurisprudencia sustanciado ante
la Corte Suprema, bajo el Rol N° 154.720-2023, con fecha I" de septiembre de 2023 se dicté resolucion que
provee: “[all escrito 241968: por no invocar antecedentes nuevos, como tampoco argumentos convincentes
respecto de la peticion sustentada que permitan modificar lo resuelto, no ha lugar a la reposicién.”

En el estado procesal anotado en los motivos precedentes, aparece que en este caso particular no existe
gestion judicial pendiente en tramitacion, presupuesto sin el cual la accién de inaplicabilidad de autos no
puede prosperar en su admisibilidad.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.648-23

Requirente: Julio César Sanz Mufioz
Fecha presentacion: 21.08.2023

Norma impugnada: Articulo 358, inciso segundo, del Cédigo Procesal Penal.

“La falta de comparecencia de uno o mds recurrentes a la audiencia dard lugar a que se declare el
abandono del recurso respecto de los ausentes. La incomparecencia de uno o mds de los recurridos
permitird proceder en su ausencia.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal

» RIT N° 59-2023, RUC N° 1901406829-8, Tribunal de Juicio Oral en lo Penal Punta Arenas
» Rol N* 239- 2023 (Penal), Corte de Apelaciones de Punta Arenas

Sala: Segunda

Fecha resolucion: 26.09.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Al examinar la gestion invocada para accionar de inaplicabilidad, de acuerdo con los antecedentes remitidos
por el Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Puntas Arenas y la Corte de Apelaciones de dicha ciudad,
se tiene que el actor de inaplicabilidad fue condenado por sentencia de 10 de julio de 2023, a la pena de
setecientos dias de presidio menor en su grado medio, accesorias legales y costas de la causa, como autor
en grado de desarrollo consumado del delito de abuso sexual previsto y sancionado en el articulo 366 bis con
relacién al articulo 366 ter, ambos del Codigo Penal. En lo resolutivo se dispuso el cumplimiento a través de
pena sustitutiva de remision condicional, segtin lo previsto en la Ley N° 18.216.

Posteriormente interpuso recurso de nulidad para el conocimiento y resolucion de la Corte de Apelaciones
de Punta Arenas. El Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Punta Arenas concedio y declaré admisible el
recurso y dispuso remitirlo, en su oportunidad, a la mencionada Corte para su conocimiento y resolucion.
Luego, conforme resolucion de 8 de agosto del presente ario, fue declarado el abandono del recurso de nulidad
por la incomparecencia del abogado recurrente de nulidad a la audiencia respectiva. Junto con resolver lo
indicado, se dispuso su registro y comunicacion al Juzgado a quo, lo que fue notificado por el Estado Diario,
devolviéndose los antecedentes al Tribunal de origen.

La defensa del requirente dedujo incidente de nulidad promovido, y en el otrosi, recurso de apelacion
subsidiario en contra de la resolucion que declard el abandono del recurso de nulidad interpuesto. La Corte de
Apelaciones de Punta Arenas dispuso su cuenta por resolucion de 16 de agosto de 2023 otorgdndose traslado
a los intervinientes por decision de 22 de agosto del presente ario, sin evacuarse presentaciones al tenor del
traslado. Luego, se tiene que el incidente se encuentra pendiente de resolucion conforme la decision de esta
Sala que dispuso la suspension del procedimiento al acoger a tramitacion la accion de inaplicabilidad de
estos autos, a lo que se tuvo presente por la mencionada Corte. Unido a todo el devenir procesal expuesto, a
fojas 262 rola la certificacion expedida por la Jefa de Unidad de Administracion de Causas del Tribunal de
Juicio Oral en lo Penal de Punta Arenas, indicado que la sentencia dictada en causa RIT 59-2023, de 10 de
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Julio de 2023, "se encuentra ejecutoriada’. En dicho mérito, rola a fojas 262 la dictacion del “cumplase” por
el mencionado Tribunal, de iqual fecha, y la orden de remision de los antecedentes al Juzgado de Garantia
competente a los efectos de lo previsto en el articulo 468 del Codigo Procesal Penal.

Los argumentos desarrollados por la parte requirente de inaplicabilidad no pueden desvincularse de lo alegado
en el incidente de nulidad promovido por su defensa ante la Corte de Apelaciones de Punta Arenas con
relacion a la resolucién que dispuso al abandono del recurso de nulidad interpuesto en contra de la sentencia
del Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de dicha ciudad.

Por lo anterior, el conflicto desarrollado en estos autos se vincula con la tramitacion que debid seguir la
Corte de Apelaciones de Punta Arenas, discrepando el actor de una presunta omision en la notificacion de
la inclusion del recurso de nulidad interpuesto en Tabla para su vista y resolucion. En dicho sentido, el voto
por la declaracion de inadmisibilidad tuvo presente que no se satisface el estdndar de fundamento plausible
o razonable exigido por la Constitucion en su articulo 93 inciso undécimo y en el articulo 84 N° 6 de la Ley
N° 17.997, Orgdnica Constitucional de esta Magistratura, dado que, si bien el conflicto desarrollado desde
una eventual afectacion al derecho al recurso como emanacion al debido proceso ha sido conocido por esta
Magistratura en impugnaciones previas al articulo 358 inciso sequndo del Cédigo Procesal Penal, no puede
desconocerse que la alegacion del actor, mds bien, en este especial y concreto caso, se desenvuelve en la
discrepancia procesal de un determinado trdamite que, en su entender, habria omitido la Corte de Apelaciones
de Punta Arenas, para lo cual ha incidentado de nulidad y en ese marco serd debidamente resuelto.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.613-23

Requirente: Corporacion Municipal Gabriel Gonzélez Videla de La Serena
Fecha presentacion: 09.08.2023

Norma impugnada: Articulo 15, inciso segundo, del D.F.L. N° 2, de 1998, del Ministerio de Educacion,
que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado del D.F.L. N* 2, de 1996, sobre Subvenciones del
Estado a Establecimientos Educacionales.

“La subvencion sélo podrd ser pagada a los sostenedores o sus representantes legales, salvo en el caso de
medidas judiciales.”

Gestion pendiente: Procedimiento ejecutivo laboral

» RIT P-1261-2021, RUC 21-3-0071675-7, Juzgado de Letras del Trabajo de La Serena
Sala: Primera
Fecha resolucion: 26.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sra. Yanez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Ademds, se ha declarado que “en sede de inaplicabilidad por inconstitucionalidad, el Tribunal Constitucional
s6lo ha sido autorizado por la Carta Fundamental para efectuar el control de constitucionalidad concreto
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de los preceptos legales objetados y, por consiquiente, no ha sido llamado a resolver sobre la aplicacion
e interpretacion de normas legales, cuestion que, de conformidad a la amplia jurisprudencia recaida en
requerimientos de inaplicabilidad, es de competencia de los jueces del fondo” (entre otras, STC Rol N° 2775).

La accion deducida en autos no da cumplimiento, en los términos expresados en el considerando que precede,
a la exigencia constitucional y legal de encontrarse razonablemente fundada. En efecto, la parte requirente
impugna el articulo 15, inciso sequndo, del D.F.L. N° 2, en tanto este autoriza el embargo de la subvencion
educacional, estimando que su aplicacion al caso particular, en que la requirente es ejecutada por no pago de
cotizaciones previsionales, infringe el articulo 19 constitucional, en sus numerales 10 y 24.

Sin embargo, el requerimiento no explica plausiblemente la infraccién constitucional planteada, ni se
hace cargo de la jurisprudencia uniforme de este Tribunal Constitucional que ha declarado el rechazo de
requerimientos de inaplicabilidad enderezados contra la misma preceptiva legal, e invocando las mismas
infracciones constitucionales, sin que el requerimiento de autos anada explicaciones para desvirtuar ese
precedente ya asentado (ver, entre otras, STC roles N°s 3.132-16, 4.878-18, 9.618-20, 10.999-21, 12.131-2],
12.784-22 y 13.208-22 INA), ni agrega otras argumentaciones de inconstitucionalidad que requieran un
nuevo pronunciamiento de esta Magistratura, en el fondo.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.621-23

Requirente: Jessica Laura Osores Godoy
Fecha presentacion: 11.08.2023

Norma impugnada: Articulo 429, inciso primero, y articulo 162, incisos quinto, sexto y séptimo, del
Cadigo del Trabajo.

"y, en consecuencia, no serd aplicable el abandono del procedimiento”.

“"Para proceder al despido de un trabajador por alguna de las causales a que se refieren los incisos
precedentes o el articulo anterior, el empleador le deberd informar por escrito el estado de pago de las
cotizaciones previsionales devengadas hasta el ultimo dia del mes anterior al del despido, adjuntando los
comprobantes que lo justifiquen. Si el empleador no hubiere efectuado el integro de dichas cotizaciones
previsionales al momento del despido, éste no producird el efecto de poner término al contrato de trabajo.

Con todo, el empleador podrd convalidar el despido mediante el pago de las imposiciones morosas del
trabajador, lo que comunicard a éste mediante carta certificada acomparada de la documentacion emitida
por las instituciones previsionales correspondientes, en que conste la recepcion de dicho pago.

Sin perjuicio de lo anterior, el empleador deberd pagar al trabajador las remuneraciones y demds
prestaciones consignadas en el contrato de trabajo durante el periodo comprendido entre la fecha del
despido y la fecha de envio o entrega de la referida comunicacion al trabajador. No serd exigible esta
obligacion del empleador cuando el monto adeudado por concepto de imposiciones morosas no exceda
de la cantidad menor entre el 10% del total de la deuda previsional o 2 unidades tributarias mensuales, y
siempre que dicho monto sea pagado por el empleador dentro del plazo de 15 dias hdbiles contado desde
la notificacion de la respectiva demanda.”

Gestion pendiente: Procedimiento de cobranza laboral
» RIT C-72-2017, RUC 16-4-0052544-0, seguido ante el Juzgado de Letras de Colina
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Sala: Primera
Fecha resolucion: 26.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N°s 5y 6 LOCTC.

» La preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad no es decisiva para la resolucion del asunto.
» Falta de fundamento plausible.

Integracion: Sra. Yafez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: La Sala ha arribado a la conclusion de que, en la especie, concurren las causales de inadmisibilidad
del requerimiento previstas en los numerales 5° y 6° del articulo 84 de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional
del Tribunal Constitucional.

En efecto, respecto de la impugnacion del articulo 429, inciso primero, del Codigo del Trabajo, de los
antecedentes de la gestion pendiente, aparece que este precepto legal no ha de tener aplicacion decisiva en la
resolucion de la gestion judicial invocada, toda vez que en la etapa procesal actual de la misma -de remate-
ya ha concluido el incidente de abandono del procedimiento promovido por la misma parte requirente.

Por otro lado, y en lo que respecta a la impugnacion del articulo 162, inciso quinto, oracion final, e incisos
sexto, séptimo, octavo y noveno, del Cédigo del Trabajo, relativos a la convalidacion del despido, se verifica
la causal de inadmisibilidad del articulo 84, N° 6, de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional del Tribunal
Constitucional, ya que en esta parte el libelo no cumple la exigencia constitucional y legal de encontrarse
razonablemente fundado. Baste para lo anterior consignar que la gestion judicial invocada es un juicio
gjecutivo laboral, habiendo tenido lugar la oportunidad procesal para discutir dicha convalidacion en el juicio
declarativo laboral previo, siendo improcedente volver a discutir el sentido y alcance de dicha convalidacion
a través de una accién de inaplicabilidad.

En consecuencia, no se ve un conflicto constitucional que deba resolver esta Magistratura en sede de
inaplicabilidad por inconstitucionalidad de la ley y, en estas circunstancias, la Sala concluye que no existe
fundamento plausible en la accion deducida en autos.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.632-23

Requirente: Inversiones Barey Limitada y Claudio Barrios Reyes
Fecha presentacion: 17.08.2023
Norma impugnada: Articulos 8°, inciso primero, y 12 de la Ley N° 17.322

Articulo 8°, inciso primero: ‘En el procedimiento a que se refiere esta ley, el recurso de apelacion
s6lo procederd en contra de la sentencia definitiva de primera instancia, de la resolucion que declare
negligencia en el cobro sefalado en el articulo 4° bis, y de la resolucion que se pronuncie sobre la medida
cautelar del articulo 25 bis. Si el apelante es el ejecutado o la institucion de prevision o de sequridad social,
deberd previamente consignar la suma total que dicha sentencia ordene pagar, de acuerdo a lo dispuesto
en el articulo anterior.”

Articulo 12: El empleador que no consignare las sumas descontadas o que debié descontar de la
remuneracion de sus trabajadores y sus reajustes e intereses penales, dentro del término de quince
dias, contado desde la fecha del requerimiento de pago si no opuso excepciones, o desde la fecha de la
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notificacion de la sentencia de primera instancia que nieque lugar a ellas, serd apremiado con arresto,
hasta por quince dias. Este apremio podrd repetirse hasta obtener el pago de las sumas retenidas o que
han debido retenerse y de sus reajustes e intereses penales.

El apremio serd decretado, a peticion de parte, por el mismo Tribunal que esté conociendo de la ejecucion
y con el solo mérito del certificado del secretario que acredite el vencimiento del término correspondiente
y el hecho de no haberse efectuado la consignacion.

Las resoluciones que decreten estos apremios serdn inapelables.

La consignacion de las cantidades adeudadas hard cesar el apremio que se hubiere decretado en contra
del ejecutado, pero no suspenderd el curso del juicio ejecutivo, el que continuard tramitdndose hasta que
se obtenga el pago del resto de las sumas adeudadas.

Las instituciones de prevision, en los casos contemplados en este articulo, deberdn recibir el pago de las
cantidades descontadas o que debieron descontarse y de sus reajustes e intereses penales, aun cuando no
se haga el del resto de las adeudadas.

Para los efectos contemplados en este articulo, la liquidacion que debe hacer el secretario del Tribunal con
arreglo a lo establecido en el articulo 7° sefialard expresa y determinadamente las cotizaciones y aportes
legales que se descontaron o debieron descontarse de las remuneraciones de los trabajadores.

Tanto la orden de apremio como su suspension, deberdn ser comunicadas a la Policia de Investigaciones
de Chile, para su registro.”

Gestion pendiente: Procedimiento de cobranza laboral

» RIT P-2374-2021, RUC 21-3-0172939-9, Juzgado de Letras del Trabajo de Antofagasta
Sala: Primera
Fecha resolucion: 27.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sra. Yafez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernadndez, Sra. Marzi.

Doctrina: El requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

La gestion pendiente se sustancia ante el Juzgado de Letras del Trabajo de Antofagasta en un procedimiento
gjecutivo de cobro de cotizaciones previsionales, en el cual se generd el respectivo mandamiento de ejecucion
y embarqgo por la suma de $14.447.904.- en conjunto con reajustes, intereses, recargos y costas.

Requirente alega que no pudo impugnar la accion en forma oportuna, tomando conocimiento sélo cuando se
decretd apremio de arresto de conformidad con lo establecido en el articulo 12 de la Ley N° 17.322, pese a que
no se realizo la notificacion de esta ultima actuacion procesal en forma personal, como exige la ley (fojas 6).

En tal mérito, senala que en marzo de 2023 se decretd un apremio de arresto que se materializo el 15 de
mayo a través de Carabineros de la 3a Comisaria de Antofagasta, acto que luego se dejo sin efecto por
resolucion del dia 22 del mismo mes y aro, afectdndose su libertad ambulatoria.

Desarrollando el conflicto constitucional, explica que los articulos 8" y 12 de la Ley N° 17.322 infringen la
dignidad humana y la libertad individual (fojas 10) y las garantias del debido proceso. Unido a lo referido,
anota a fojas 26 y siguientes que la parte impugnada del articulo 8" de la Ley N° 17.322 imposibilita impugnar
la sentencia interlocutoria al requerir la consignacion previa de la suma adeudada, a pesar de que se incurrio
en error de cdlculo, afectando con ello la garantia del debido proceso e imposibilitando el acceso a tutela
Judicial efectiva al restringir la doble instancia (fojas 28).
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Teniendo presente el estado procesal y peticiones formuladas por la requirente, asi como los términos en que
se somete el conflicto desarrollado en el libelo al conocimiento y resolucién de esta Magistratura, surge su
declaracion de inadmisibilidad.

Siguiendo lo razonado en resolucién de inadmisibilidad en causa Rol N° 13.991-23, c. 7°, la exigencia
constitucional y legal de fundamento plausible o razonable implica verificar por la Sala respectiva que se estd
en presencia de un conflicto constitucional para iniciar un contradictorio en esta sede por la via de una accion
de inaplicabilidad. Dicho conflicto debe, a su vez, vincularse con una gestion pendiente en que la pérdida de
vigencia concreta de una disposicion legal debe ser la Gnica forma de hacer valer -en un especial y concreto
caso- la supremacia constitucional.

El conflicto propuesto por la requirente se estructura en base a presuntas vulneraciones a la Constitucion en
razon del apremio de arresto contemplado en la Ley N° 17.322 y, junto a ello, por la exigencia de consignacion
previa para interponer recurso de apelacion en el marco de los procesos de ejecucion previsional. Seguin el
actor, la afectacion intensa que supone a su libertad personal como corolario de la vulneracion a la dignidad
humana sucede dado este proceso ejecutivo que no se deriva de obligaciones alimentarias, sino de cardcter
civil. No se explican circunstanciadamente las razones para comprender el gravamen concreto de la aplicacion
de las normas cuestionadas, andlisis indispensable al ser el ejercicio de un control constitucional concreto de
la ley por el que se acciond ante esta sede. Por el contrario, el requirente no desarrolla, desde el estado actual
de la gestion pendiente, como se produciria una concreta vulneracion a la Constitucion, realizando un andlisis
abstracto que no permite, dada la competencia de inaplicabilidad tenerlo por razonablemente fundado.

En dichos términos, la accion deducida adolece de falta de fundamento plausible y configura la causal
prevista en el articulo 84 N° 6 de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional de este Tribunal. No se tiene un
conflicto constitucional en que esta Magistratura pueda resultar competente para un pronunciamiento de
fondo al examinar las alegaciones del requirente.

Lo razonado no obsta a que, en ocasiones previas, al examinar las normas por las que se ha accionado de
inaplicabilidad, este Tribunal ha declarado su admisibilidad para examinar el fondo del conflicto constitucional,
pero ello requiere de parte de quien acciona un andlisis circunstanciado vinculado con el devenir de la gestion
para comprender cdmo, dados hitos procesales especificos que podrian verificarse, se produciria el gravamen
constitucional que puede evitarse por la via de inaplicabilidad.

Al no tratarse esta accion de un andlisis abstracto, es de carga del actor, por tanto, indicar la estrecha
vinculacion entre la gestion que se invoca y su actual fase procesal con relacion a la eventual aplicacion de
las normas que busca sean inaplicabilidad. Dicha situacién no se constata en el requerimiento. Se desarrolla
un andlisis de mérito en torno a preceptos legales distanciados del caso concreto y su aplicacion en este,
requisito esencial de la accion de inaplicabilidad que franquea la Constitucion.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.734-23

Requirente: |. Municipalidad de Cerrillos
Fecha presentacion: 14.09.2023

Norma impugnada: Articulo 32, inciso segundo, segunda parte, de la Ley N° 18.695.

“Con todo, tratdndose de resoluciones recaidas en juicios que ordenen el pago de deudas por parte de una
municipalidad o corporaciéon municipal, y correspondiere aplicar la medida de arresto prevista en el articulo
238 del Cédigo de Procedimiento Civil, ésta sélo procederd respecto del alcalde en cuyo ejercicio se hubiere
contraido la deuda que dio origen al juicio.”

Gestion pendiente: Procedimiento de cobranza laboral

» RIT C-4845-2022, RUC 21- 4-0350523-1, Juzgado de Cobranza Laboral y Previsional de Santiago
Sala: Primera
Fecha resolucion: 27.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 3 LOCTC. No existe gestion judicial pendiente en tramitacion.
Integracion: Sra. Yafiez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi

Doctrina: Es necesario examinar si la gestion en que incide el requerimiento estd pendiente, para que una
sentencia que declare la inaplicabilidad pueda surtir efecto en dicha gestion.

En la gestion judicial invocada, conforme consta en certificacion de fojas 7, con fecha 7 de febrero de 2023
se dictd resolucion mediante la cual se apercibio a la representante legal de la demandada a dictar decreto
de pago, bajo apercibimiento de arresto, resolucion que no fue objeto de recurso alguno. No es posible, por lo
tanto, afirmar la subsistencia de una gestion judicial pendiente en lo que respecta al conflicto constitucional
denunciado por la requirente, atendido el estado procesal de la gestion pendiente invocada.

Asi, no cumpliéndose con el esencial requisito de existir una gestion pendiente, en la que resulte determinante
la aplicacion del precepto cuestionado, tal como ha razonado en fallos anteriores este Tribunal Constitucional,
la accién constitucional deducida no puede prosperar (STC roles N°s 500, c. 4; y, 1276, c. 4°).

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.730-23

Requirente: José Antonio Adasme Aranda y Luis Segundo Valenzuela Aranda
Fecha presentacion: 13.09.2023

Norma impugnada: Articulos 109, inciso segundo, letra e); 109 bis, inciso primero, letra e), y 308,
inciso primero, del Cédigo Procesal Penal.

» "Articulo 109.- Derechos de la victima. (..) Tratdndose de los delitos previstos en el Cédigo Penal, en
los articulos 141, inciso final; 142, inciso final; 150 A; 150 D; 361; 362; 363; 365 bis; 366, incisos primero
y segundo; 366 bis; 366 qudter; 367: 367 ter; 372 bis; 411 qudter, cuando se cometan con fines de
explotacion sexual, y 433, niimero 1, en relacion con la violacidn, asi como también cualquier delito sobre
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violencia en contra de las mujeres, las victimas tendrdn ademds derecho a: (..) e) Recibir proteccion a
través de las medidas contempladas en la legislacion, cuando se encuentre amenazada o vulnerada su
vida, integridad fisica, indemnidad sexual o libertad personal. (..)

» Articulo 109 bis.- Medidas de proteccion especiales para victimas de delitos de violencia sexual. En
los delitos contemplados en el Codigo Penal, en los articulos 141, inciso final; 142, inciso final; 150 A;
150 D; 361; 362; 363; 365 bis; 366, incisos primero y sequndo; 366 bis; 366 qudter; 367; 367 ter; 372
bis; 411 qudter, cuando se cometan con fines de explotacion sexual, y 433, numero 1, en relacion con
la violacion, el juez de garantia y el tribunal de juicio oral en lo penal, de oficio o a peticion de alguno
de los intervinientes, deberd adoptar una o mds de las siquientes medidas para proteger la identidad,
intimidad, integridad fisica, sexual y psiquica de la o las victimas: (..) e) Decretar alguna de las medidas
establecidas en el articulo 308 para favorecer su declaracion judicial. (..)

» Articulo 308.- Proteccion a los testigos. El tribunal, en casos graves y calificados, o para evitar toda
consecuencia negativa que puedan sufrir los testigos con ocasion de su interaccion en un juicio oral, podrd,
por solicitud de cualquiera de las partes o del propio testigo, disponer medidas especiales destinadas a
proteger la sequridad de este ultimo, las que podrdn consistir, entre otras, en autorizarlo para deponer
via sistema de video conferencia, separado del resto de la sala de audiencias mediante algun sistema
de obstruccion visual, o por otros mecanismos que impidan el contacto directo del testigo con los
intervinientes o el publico. Dichas medidas durardn el tiempo razonable que el tribunal dispusiere y
podrdn ser renovadas cuantas veces fuere necesario. (..)."

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal.
» RIT N° 21-2023, RUC N° 2001109774-0, Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
Sala: Primera
Fecha resolucion: 27.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sra. Yafiez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Los actores indican que enfrentan proceso penal ante el Sexto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago
por presuntos delito de abuso sexual. Desarrollando el conflicto constitucional en dicha gestion a partir de
la aplicacion de las disposiciones cuestionadas del Cédigo Procesal Penal, refieren que se contravienen los
articulos 5° de la Carta Fundamental con relacion a los articulos 8.2 de la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos y 14.2 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en tanto, explican a
fojas 6, se ‘transgrede gravemente el principio de presuncién de inocencia que [los] ampara y favorece [..]
las normas legales recurridas de inconstitucionales permiten al tribunal tomar una decision arbitraria y
discrecional, respecto de su participacion en los delitos investigados, en una etapa procesal en que los mismos
se encuentran aun amparados por la presuncion de inocencia’”.

Sin embargo, no se explicitan las eventuales alegaciones o discusiones entre los intervinientes que, en el
marco del proceso penal que constituye la gestion invocada, produzcan el conflicto constitucional concreto,
en la que aun no se desarrolla la audiencia de juicio oral.

Las alegaciones de quien acciona ante este Tribunal deben ser analizadas en relacion con las peticiones
y argumentaciones entregadas en la gestion pendiente con que se vincula el requerimiento presentado y
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expresa la naturaleza juridica de una accién de control concreto de constitucionalidad de la ley (en igual
sentido, resolucion de inadmisibilidad en causa Rol N° 12.281-21, ¢. 7°). La accidn de inaplicabilidad exige que
la viabilidad del libelo se enlace con un perjuicio irreparable a la parte requirente dada la aplicacion de un
precepto contrario a la Carta Fundamental en la gestion pendiente. Dicho andlisis no puede ser hipotético o
desvinculado del avance procesal de ésta, siendo de cargo del actor enunciar y explicar dicho gravamen o
perjuicio en el libelo (asi, resolucion de inadmisibilidad Rol N° 5720, c. 9°).

No se han entregado argumentos suficientes para que la inaplicabilidad sea la tnica forma de hacer valer
la supremacia constitucional, considerando las alegaciones de la parte requirente al reseriar los supuestos
problemas que generarian los preceptos del Codigo Procesal Penal y que se dirigen a proteger a la victima de
delito, cuestion que, por si sola, no permite configurar un conflicto de constitucionalidad de la ley. Excede a la
competencia de esta Magistratura resolver un asunto de mera legalidad en el que se alega por los requirentes
que no procederian determinados actos procesales que podrian afectar la presuncion de inocencia a partir
de los mecanismos que la ley ha dispuesto para proteger a la victima, aspecto que emana directamente de
la Carta Fundamental en su articulo 83 inciso primero, en el deber de otorgar, por el Ministerio Publico,
proteccion a victimas y testigos.

Asi ha de declararse inadmisible la accion de fojas 1 al carecer de fundamento plausible.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.714-23

Requirente: Marianela Soledad Benavides Santibafiez
Fecha presentacion: 06.09.2023

Norma impugnada: Articulo 486, inciso primero, del Codigo de Procedimiento Civil, en la frase: La
tasacion serd la que figure en el rol de avaltios que esté vigente para los efectos de la contribucién de haberes,”.

Gestion pendiente: Procedimiento ejecutivo civil.

» Rol N” C-22548-2014, Vigésimo Primer Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago,
» Rol N* 8848-2023 (Civil), Corte de Apelaciones de Santiago

Sala: Segunda
Fecha resolucién: 27.09.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 5 LOCTC. La preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad
no es decisiva para la resolucion del asunto.

Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: En el estado actual de la gestion judicial invocada, la normativa legal requerida de inaplicabilidad
no resulta decisiva para la resolucion del asunto.

Revisado en la pdgina web del Poder Judicial el expediente de la causa sequida ante el Vigésimo Primer
Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago, en el proceso Rol C-22548-2014, se tiene en el cuaderno de
apremio que en el folio 182, consta certificado de 1de agosto de 2023, expedido por el Secretario del Tribunal,
Giorgio Zunino Cofré, donde consta que “CERTIFICO- QUE CON ESTA FECHA SE VERIFICO EL REMATE
DECRETADO EN AUTOS, ADJUDICANDOSE EL INMUEBLE DONA CAROLINA ANDREA VERGARA LARA (.),
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EN LA SUMA DE $190.000.000, ACOMPANADO UN VALE VISTA DEL BANCO ESTADO DE CHILE POR LA
SUMA DE $33.000.000.-"

De los antecedentes tenidos a la vista se concluye que el precepto legal impugnado no tendrd aplicacion en
la gestion pendiente, pues el inmueble ya fue subastado, y en la gestion judicial pendiente invocada, esto es
el recurso de apelacion, la norma no resultard decisiva en la resolucion del asunto, al haberse denegado la
orden de no innovar solicitada por la actora en la oportunidad procesal correspondiente, por lo que concurre
la causal de inadmisibilidad contemplada en el articulo 84 N° 5 de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional
de esta Magistratura.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.667-23

Requirente: Comercializadora e Importadora Integral Corp.
Fecha presentacion: 24.08.2023

Norma impugnada: Articulo 90 del Codigo de Procedimiento Civil:

“Si es necesaria la prueba, se abrird un término de ocho dias para que dentro de él se rinda y se justifiquen
también las tachas de los testigos, si hay lugar a ellas.

Dentro de los dos primeros dias deberd acompanar cada parte una némina de los testigos de que piensa
valerse, con expresion del nombre y apellido, domicilio y profesion u oficio.

Solo se examinardn testigos que figuren en dicha ndmina.

Cuando hayan de practicarse diligencias probatorias fuera del lugar en que se sigue el juicio, podrd
el tribunal, por motivos fundados, ampliar una sola vez el término por el nimero de dias que estime
necesarios, no excediendo en ningun caso del plazo total de treinta dias, contados desde que se recibié el
incidente a prueba.

Las resoluciones que se pronuncien en los casos de este articulo son inapelables.”

Gestion pendiente: Procedimiento ejecutivo civil
» Rol N* 9670-2022, Quinto Juzgado Civil de Santiago
» Rol N* 8246-2023, Corte de Apelaciones de Santiago
Sala: Primera
Fecha resolucion: 27.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sra. Yafiez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernadndez, Sra. Marzi.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

La gestion sub lite invocada en autos dice relacion con un juicio ejecutivo sequido en contra de la requirente
ante el Quinto Juzgado Civil de Santiago. En aquel, la actora dedujo recurso de reposicién con apelacion
subsidiaria respecto de la resolucion que rechazé una alegacion de entorpecimiento en la cual solicitaba un
término especial de prueba, todo ello en el marco de una incidencia de nulidad de todo lo obrado. Sequidamente,
la reposicion fue desestimada y el recurso de apelacion declarado improcedente conforme a la disposicion
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legal que cuestiona en esta sede. Desde lo anterior, la requirente sostiene que la aplicacion de la disposicion
legal referida vulnera el articulo 19 N°s 2 y 3 de la Constitucién, conforme desarrolla a fojas 18 y siguientes.

Dado lo expuesto, teniendo presente las peticiones formuladas por la requirente en la gestion pendiente, y
los términos en que se somete el conflicto constitucional al conocimiento y resolucion de esta Magistratura,
expresamente delimitado en el requerimiento por las argumentaciones y petitoria planteadas por la actora,
es que éste serd declarado inadmisible, al adolecer de falta de fundamento plausible.

En sede de inaplicabilidad el perjuicio constitucional que alega la requirente debe desprenderse de la aplicacion
de las normas cuestionadas, cuya pérdida de vigencia concreta es lo que permite hacer valer la supremacia
constitucional en un caso especifico. Por lo anterior es que son los preceptos que se impugnan los que deben
generar, en su aplicacion, la vulneracién a la Constitucion: ‘contrario a un control abstracto, la especial
particularidad concreta de la accion exige que la viabilidad del libelo se enlace con un perjuicio irreparable a
su parte dada la aplicacién de un precepto contrario a la Carta Fundamental en la gestion. Pero, dicho andlisis
no puede ser hipotético o desvinculado del avance procesal de ésta” (resolucion de inadmisibilidad en Rol N°
6023, c. 16).

Enla especie, seqtin se ha expuesto previamente, la requirente arqguye un conflicto constitucional que descansa
en lo nuclear en una restriccion recursiva. No obstante, este conflicto constitucional no logra fundarse
suficientemente de conformidad al estdndar normativo orgdnico constitucional que rige a esta Magistratura.

A este Tribunal Constitucional no corresponde la valoracion de decisiones de mérito adoptadas por el legislador,
a menos que aquellas violenten estdndares constitucionales en una gestion sub lite, atendida la naturaleza
Juridica propia de la inaplicabilidad, correspondiendo tnicamente en sede de admisibilidad verificar si se
ha estructurado argumentativamente un conflicto constitucional desde el caso concreto en relacion con la
disposicion normativa cuestionada.

Loanterior noocurreen autostodavez que, si bien el actor afirmalaexistencia de vulneraciones constitucionales,
sus argumentaciones son genéricas y omiten explicar por qué la disposicion, en su aplicacion concreta,
resulta contraria a la normativa constitucional que se estima violentada en el marco de un juicio ejecutivo.
Por el contrario, del libelo tnicamente se extraen deliberaciones desde un plano abstracto, a propdsito de
una decision legislativa relativa a restricciones recursivas en un procedimiento especifico. No basta argtiir
en términos abstractos la existencia de un conflicto constitucional. La Constitucion Politica de la Reptblica
no prohibe la posibilidad de efectuar distinciones al legislador, sino que tnicamente la proscripcion de
determinaciones contrarias a sus estdndares, siendo deber del requirente delimitar el conflicto constitucional
llamado a ser resuelto, arguyendo cémo una distincion o limitacion es, en un caso concreto, atentatoria
contra la Carta Fundamental.

El déficit argumentativo del que adolece el libelo permite constatar entonces la ausencia de un conflicto
constitucional claro, preciso y detallado de modo tal que permita la comprension de contrariedad a la
Constitucion que significaria la aplicacion de la norma cuestionada y con ello los vicios constitucionales
argliidos.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.590-23

Requirente: Juan Carlos Lobos Orellana
Fecha presentacion: 03.08.2023
Norma impugnada: Articulo 499 del Cédigo de Procedimiento Civil:

“La tasacion serd la que figure en el rol de avaltios que esté vigente para los efectos de la contribucién de
haberes, a menos que el ejecutado solicite que se haga nueva tasacion.”

Gestion pendiente: Procedimiento ejecutivo civil

» Rol C-3705-2021, Quinto Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago
Sala: Primera
Fecha resolucion: 28.09.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N°s 5y 6 LOCTC.

» La preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad no es decisiva para la resolucion del asunto.
» Falta de fundamento plausible.

Integracion: Sra. Yafiez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi

Doctrina: La gestion invocada consiste en un proceso ejecutivo sustanciado ante el Quinto Juzgado de
Letras en lo Civil de Santiago. Luego de detallar los principales hitos procesales, el actor indica que se ha
fijado remate de un bien inmueble en que “no corresponde aplicar el articulo 499 del Codigo de Procedimiento
Civil al caso de marras y, ademds, debido a que su aplicacion lesiona gravemente el derecho de propiedad”.
Denuncia contravencion, en tal mérito, a su derecho de propiedad. Refiere que el derecho de dominio que
tiene a su haber mi representado sobre el bien inmueble que se pretende subastar, comprende tanto facultades
de disposicion materiales como juridicas”.

Por lo anterior, anota a fojas 9 el actor de inaplicabilidad, que “si bien el acreedor tiene a su disposicion el
poder de sacar a remate el bien inmueble, este solo puede solicitar que se le entere la cantidad de dinero
liquida adeudada. Expresado, en otros términos, el acreedor no se hace duerio de lo producido en la subasta,
sino que del valor a que ascienda su crédito, por lo que remanente es propiedad del demandado’”.

Conforme certificacion que rola a fojas 29, el proceso se encuentra ‘en el estado de haberse resuelto la
reposicion y objecion, deducidas en contra de la resolucion que modificé las bases de remate de fecha 4 de
Julio de 2023. 2.- Que en la presente causa se realizo el primer remate sin postores y el estado actual de la
causa es la modificacion del minimo de las posturas para efectuar el sequndo remate”.

Siguiendo lo previsto en el articulo 93 inciso undécimo de la Constitucion y en el articulo 84 numeral
5°, de la Ley N’ 17.997, Orgdnica Constitucional de esta Magistratura, se exigen diversos elementos que,
concatenados, permiten constatar si la impugnacion es decisiva para resolver el asunto, los que se expresan
en que, con la aplicacion de la norma invocada, eventualmente, el sentenciador fallard el asunto y con ello
se producird el resultado contrario a la Constitucion. La declaracién de inaplicabilidad permite evitar dicho
resultado no buscado por el Constituyente (asi resolucion de inadmisibilidad recaida en Rol N° 13.364-22,
c. 7°). Unido a ello, de conformidad con el numeral 6° de la anotada ley orgdnica constitucional y siquiendo
lo que ha previsto la Constitucion, el requerimiento debe contener fundamento plausible o razonable para
iniciar un contradictorio en esta sede que, eventualmente y de ameritarlo el Pleno del Tribunal, pueda
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generar la inaplicacion de una disposicion legal vigente en un concreto caso por contravenir los principios y
normas de la Carta Fundamental. Por ello, la aplicacion decisiva de la norma cuestionada permite analizar,
posteriormente, el fundamento razonable del conflicto constitucional que puede ameritar la pérdida concreta
de vigencia de una disposicion legal.

El legislador ha regulado diversas fases relacionadas con el proceso ejecutivo para obtener el cumplimiento
de una obligacion. Y ello es relevante para examinar la razonabilidad de un conflicto constitucional que
pueda significar, eventualmente, inaplicar una disposicion legal que es parte integrante de una sistemdtica
con que se estructura tal procedimiento. Consecuencialmente, para cumplir con el requisito de admisibilidad
que exigen los articulos 93 inciso undécimo de la Constitucion y 84 N° 6 de la Ley Orgdnica Constitucional
de este Tribunal, deben explicarse por el requirente de forma circunstanciada -una vez sucedidas todas las
fases previas de tramitacion del juicio que constituye la gestion pendiente invocada- que el actor no pudo
glercer determinados derechos de los que le han sido otorgados por la ley procesal como ejecutado y que, al
estar vedadas las vias de impugnacion respectivas y eventualmente enmendables a través de los recursos
franqueados por la ley, ello pueda generar una afectacién a sus garantias fundamentales que pueda ser
subsanada mediante la inaplicacion requerida ante este Tribunal. Por lo sefialado, de no acreditarse una
argumentacion en tal sentido y encontrarse fijada la fecha para realizacién de una subasta que implica el
agotamiento de diversas etapas previas en que pudo impugnarse la tasacion a partir de la cual el Tribunal
competente puede reducir prudencialmente el avaltio, el requerimiento no puede tenerse por razonablemente
fundado. De no constatarse lo indicado, mds bien, el cuestionamiento se dirigiria a la decision del sentenciador
civil de ejecucion, no siendo la via de inaplicabilidad idénea para enmendar lo que pueda ser resuelto en el
dmbito de su competencia.

Asi se configuran las causales de inadmisibilidad previstas en el articulo 84 N°’s 6 y 5 de la Ley N° 17.997,
Orgdnica Constitucional de este Tribunal ya que no se tiene un conflicto constitucional en que esta Magistratura
pueda resultar competente para un pronunciamiento de fondo al examinar las alegaciones de la parte
requirente en la gestion pendiente vinculada con los capitulos de inconstitucionalidad propuestos, ni resulta
decisiva la impugnacion para su resolucion.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.656-23

Requirente: Doris Duran Bustamante
Fecha presentacion: 22.08.2023
Norma impugnada: Articulo 53 de la Ley N° 18.695:

“Las resoluciones que dicten las municipalidades estardn exentas del tramite de toma de razén, pero
deberdn registrarse en la Contraloria General de la Republica cuando afecten a funcionarios municipales.

Para tal objeto, la Contraloria deberd llevar un registro del personal municipal en la forma y condiciones
en que lo hace para el resto del sector publico, debiendo las municipalidades remitir los antecedentes que
aquélla solicite.”

Gestion pendiente: Recurso de proteccion
» Rol N* 8241-2023, Corte de Apelaciones de Santiago
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Sala: Segunda

Fecha resolucion: 03.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Argumenta la requirente que la Municipalidad recurrida registré en la hoja de vida funcionaria una medida
disciplinaria e inhabilidad de ingreso a la administracion publica en el registro de la Contraloria General
de la Republica, actuacion que estima eontraria a derecho, al no haberse resuelto previamente el reclamo
de ilegalidad del articulo 156 del Estatuto Administrativo para Funcionarios Municipales, ni procederse a
tomar razén del acto administrativo que dispuso la medida expulsiva. En la accién de proteccion denuncia
vulneracion al derecho a la proteccion de la salud”: a la libre contratacion y la libre eleccion del trabajo
con una justa retribucion y al derecho de propiedad, alegando que es titular de un cargo de planta de la
Municipalidad de Huechuraba, cargo de carrera y no de confianza de la autoridad, por lo que se transgrede
su derecho a la estabilidad en el empleo.

Al fundar el conflicto constitucional para accionar de inaplicabilidad, expone que el articulo 53 de la Ley
N° 18.695, es decisivo para resolver el asunto, en tanto las partes recurridas de proteccion habrian basado
sus alegaciones en dicho precepto para referir que el acto cuestionado no ameritaba toma de razén por la
Contraloria General de la Republica. De aplicarse a en la resolucion de la accién de proteccion, se generaria
contravencion concreta al articulo 19 de la Constitucion Politica en sus nimeros 2 y 3, al establecer una
discriminacion arbitraria entre los funcionarios municipales respecto quienes lo son de la administracion
centralizada del Estado, en cuanto a que los medidas expulsivas que se decreten en su contra, en virtud de un
sumario administrativo, no se encuentran afectos al tramite de toma de razén por la Contraloria General de
la Republica, a diferencia de las que afecten a los ultimos, cuya destitucion si debe pasar por dicho trdmite.

Esta situacion permite apreciar que el conflicto formulado por la requirente se desenvuelve en el plano
abstracto y no concreto que exige la accion de inaplicabilidad por inconstitucionalidad, en tanto la parte que
acciona debe desarrollar un conflicto constitucional que se vincule con un fin claro y preciso, esto es, que
normas juridicas vigentes de rango legal y que resultan derecho aplicable a la resolucion de la gestion pierdan
dicha vigencia por la posibilidad de generar resultados contrarios a la Constitucion. De no constatarse una
alegacion de tal naturaleza, no es posible tener por fundado el requerimiento para configurar un conflicto
constitucional en esta sede y en virtud de la anotada competencia.

No estd razonablemente fundado el requerimiento si, por medio de la eventual inaplicacion de una norma legal,
la requirente busca generar la generacion de un trdmite no previsto para la situacion que estd reclamando
ante la Contraloria General de la Republica y ante la Corte de Apelaciones de Santiago, cada una de las
cuales, en ejercicio de sus competencias constitucionales y legales, podrd resolver en derecho lo que pueda
ser alegado para examinar la legalidad de la actuacion que ha reclamado. En contrario, este Tribunal no
puede establecer la interpretacion concreta del precepto que busca sea inaplicado o que se revise el mérito o
demérito que el acto administrativo produce a las partes. Con ello invadiria competencias de otros érganos
que, en tal sentido, estdn llamados a su pronunciamiento y en los que la requirente ha accionado para el
examen del acto cuestionado.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.623-23

Requirente: Jorge Aliro Valdebenito Isler y Enrique Alberto Rebolledo Sotelo
Fecha presentacion: 14.08.2023
Norma impugnada: Articulo 150, N° 1, del Cédigo Penal, vigente al afio 1973.

“Sufrirdn las penas de presidio, reclusion menores y suspension en cualquiera de sus grados: I°. Los que
decretaren o prolongaren indebidamente la incomunicacion de un reo, le aplicaren tormentos o usaren
con él de un rigor innecesario. Si la aplicacion de los tormentos o del rigor innecesariamente empleado
resultaren lesiones o la muerte del paciente, se aplicardn al responsable las penas sefialadas a estos delitos
en sus grados mdximos.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal
» Rol N° 14.483-2021, Corte Suprema
Sala: Primera
Fecha resolucion: 03.10.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sra. Yanez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: El requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Afirma el requirente que la aplicacion de la norma impugnada es decisiva para resolver el proceso penal Rol
N9 14.483-2021, sequido actualmente ante la Excma. Corte Suprema, en contra, entre otros, de los actores
de inaplicabilidad, seriores Jorge Aliro Valdebenito Isler y Enrique Alberto Rebolledo Sotelo, quienes fueron
condenados como autores de los delitos de homicidio calificado, previsto en el articulo 391 N° 1, circunstancia
primera, del Cédigo Penal (vigente a la época de los hechos), en su cardcter de lesa humanidad, en las
personas de Herndn Henriquez Aravena y Alejandro Flores Rivera; y de apremios ilegitimos, en su cardcter
de lesa humanidad, previstos en el articulo 150 N° 1 del Codigo Penal (vigente a la época de los hechos) en
las personas de Jorge Silhi Zarzar, Victor Hugo Painemal Arriagada, Sergio Riquelme Inostroza y Herndn
Henriquez Aravena, todos perpetrados entre los meses de septiembre y octubre de 1973 en la Base Aérea
de Temuco. En este proceso penal cada uno de los requirentes de autos ha sido condenado a cumplir la
pena tnica de 20 anos de presidio mayor en su grado mdximo, mds las accesorias legales de inhabilitacion
absoluta perpetua para cargos y oficios publicos y derechos politicos, y la de inhabilitacién absoluta para
profesiones titulares mientras dure la condena (causa de primera instancia Rol N° 113.963-2010, tramitada
ante el Ministro Instructor en causas de Derechos Humanos (DD.HH) don Alvaro Mesa Latorrre, confirmada
por la llma. Corte de Apelaciones de Temuco, en causa Rol N9 396-2020). La causa se encuentra pendiente
ante la Excma. Corte Suprema, por recurso de casacion en el fondo interpuesto por los mismos requirentes
en contra de la sentencia condenatoria confirmada en alzada.

Agrega la parte requirente que ‘en lo que aqui resulta relevante, por el delito de apremios ilegitimos
contemplado en articulo 150 N° 1 del Cédigo Penal (vigente a la época de los hechos), en grado de consumado
y calidad de autor, infringe los articulos 1°, 59 y 19 N.9 2 y 3 inciso sexto y séptimo de la Constitucion Politica
de la Republica (en adelante ‘la Constitucion”), y los articulos 1.1y 24 de la Convencién Americana de
Derechos Humanos y los articulos 2.1, 5.2, 5.6, 7 y 26 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos”
(sic, fojas 3 y 4).
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Que, entre otras argumentaciones, a fojas 14 y siguientes se sostiene que, ‘en el caso de autos, el Ministro de
Fuero, y principalmente Alzada pretende aplicar un tipo penal inexistente a la fecha en que ocurrieron los
hechos; y, de mayor gravedad atin, pretende aplicar una norma cuya redaccion e hipotesis tipicas de comision
son de 49 anos después. Lo anterior, vulnera el principio de la irretroactividad penal y tipicidad (tipo como
garantia)” (fojas 16). Se agrega que ‘conforme a una correcta hermenéutica legal y constitucional, sin ningin
otro tipo de disquisicion, corresponde aplicar UNA NUEVA LEY QUE FAVOREZCA AL AFECTADO, como lo
establece la Carta fundamental en el inciso 7° del articulo 19 N° 3, en consecuencia, la norma INVOCADA por
el persecutor penal intenta se aplique una norma MAS GRAVOSA al procesado” (fojas 19), y que “La voluntad
del legislador consignada a la fecha de los hechos (1973) cambio sustancialmente, al ser modificada por la
ley 19.806 de fecha 31 de mayo de 2002, por lo que, dicha norma primitiva quedo derogada y sin aplicacion
alguna en la actualidad. Retrotraer un castigo a una norma no vigente en nuestro ordenamiento juridico,
no solo es ilegal sino abiertamente transgresora a los Tratados ratificados por Chile en materia de derechos
humanos del procesado, ampliamente aplicados en nuestra legislacion, y cuyos procedimientos excepcionales
del Cédigo de Procedimiento Penal en esta materia no son ni restringidos” (sic, fojas 20).

El libelo de inaplicabilidad no explica con fundamento plausible el modo cémo el articulo 150 N° 1 del Codigo
Penal infringiria el principio de legalidad penal, asi como los principios de tipicidad y taxatividad penal, o la
sequridad juridica, en su aplicacion en al caso concreto, esto es: el libelo no cumple con fundar la aptitud del
o de los preceptos legales objetados para contrariar, en su aplicacion al caso concreto, la Constitucion.

Mds bien, nos encontramos frente a un cuestionamiento a las sentencias condenatorias precedentes en el
Juicio penal que se invoca, y al modo en que los jueces del fondo, en primera y sequnda instancia, aplicaron
el articulo 150 N° 1 para condenar a los requirentes, planteando asuntos de mérito y de exegética legal, asf
como de aplicacién de la ley en el tiempo y de la ley penal mds favorable, todos los cuales constituyen asuntos
propios de la esfera de la legalidad y de la aplicacion correcta que compete revisar y determinar en el caso
sublite a la Excma. Corte Suprema, precisamente al conocer y fallar el recurso de casacion en el fondo que
pende para su vista ante dicha Corte.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.630-23

Requirente: |. Municipalidad de Lumaco
Fecha presentacion: 17.08.2023

Norma impugnada: Articulo 162, incisos quinto, sexto y séptimo, del Codigo del Trabajo:

“‘Para proceder al despido de un trabajador por alguna de las causales a que se refieren los incisos
precedentes o el articulo anterior, el empleador le deberd informar por escrito el estado de pago de las
cotizaciones previsionales devengadas hasta el ultimo dia del mes anterior al del despido, adjuntando los
comprobantes que lo justifiquen. Si el empleador no hubiere efectuado el integro de dichas cotizaciones
previsionales al momento del despido, éste no producird el efecto de poner término al contrato de trabajo.

Con todo, el empleador podrd convalidar el despido mediante el pago de las imposiciones morosas del
trabajador, lo que comunicard a éste mediante carta certificada acompariada de la documentacion emitida
por las instituciones previsionales correspondientes, en que conste la recepcion de dicho pago.
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Sin perjuicio de lo anterior, el empleador deberd pagar al trabajador las remuneraciones y demds
prestaciones consignadas en el contrato de trabajo durante el periodo comprendido entre la fecha del
despido y la fecha de envio o entrega de la referida comunicacion al trabajador. No serd exigible esta
obligacion del empleador cuando el monto adeudado por concepto de imposiciones morosas no exceda
de la cantidad menor entre el 10% del total de la deuda previsional o 2 unidades tributarias mensuales, y
siempre que dicho monto sea pagado por el empleador dentro del plazo de 15 dias hdbiles contado desde
la notificacioén de la respectiva demanda.”

Gestion pendiente: Procedimiento de cobranza laboral

» RIT C-2-2018, RUC 17-4-0013716-1, Juzgado de Letras y Garantia de Traiguén
Sala: Segunda
Fecha resolucion: 03.10.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: Votaron por declarar admisible el libelo de fojas 1, los Ministros seriores José lgnacio Vdsquez
Mdrquez y el Ministro sefior Miguel Angel Ferndndez Gonzdlez, considerando que el requerimiento deducido
contiene fundamentos plausibles que lo hacen sustentable en términos de cumplir con las exigencias de
admisibilidad, de conformidad a lo dispuesto en el articulo 84 de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional de
esta Magistratura.

A su turno, estuvieron por declarar inadmisible el requerimiento la Ministra sefiora Daniela Marzi Murioz y
el Ministro sefior Raul Mera Murioz, estimando concurrente la causal prevista en el numeral 6° del articulo
84 del ya anotado cuerpo legal, toda vez que la requirente ha accionado previamente en causa Rol N° 13.467-
22 INA, en relacién con los mismos hechos y en base a un conflicto constitucional homologable. Desde lo
anterior, el requerimiento de autos dificilmente puede satisfacer el estdndar de plausibilidad exigido por la ley
orgdnica constitucional que la requla, en cuanto las mismas pretensiones han sido hechas valer previamente
en la tramitacion de una accién de inaplicabilidad resuelta, consistiendo mds bien, en el caso concreto, en
una mera reiteracion de solicitudes frente a una cuestion predefinida.

A mayor abundamiento, la Ley N° 17.997, Orgdnico Constitucional de esta Magistratura no contempla
mecanismos de impugnacion frente a las resoluciones del Tribunal, cuestion que resulta del todo pertinente,
en la medida que un sequndo pronunciamiento sobre un requerimiento ya deducido implicaria una revision
de lo ya decidido, lo cual se prohibe no solamente por los articulos 41y 90 de dicha Ley, sino también por el
articulo 95 de la Carta Fundamental. En igual sentido se ha pronunciado esta Magistratura, entre otras, en
causas Roles N° 979, 9645 y 14.478.

Conforme a lo anterior, al producirse empate de votos, se tiene necesariamente por inadmisible el requerimiento,
dado que no se ha alcanzado el quérum necesario para superar el estdndar negativo formulado en el articulo
84 de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional de esta Magistratura.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.663-23

Requirente: Maria Ofelia Solis Valenzuela
Fecha presentacion: 23.08.2023

Norma impugnada: Articulo 486, inciso primero, del Codigo de Procedimiento Civil.
“La tasacion serd la que figure en el rol de avaltios que esté vigente para los efectos de la contribucion de
haberes, a menos que el ejecutado solicite que se haga nueva tasacion”.

Gestion pendiente: Procedimiento ejecutivo civil
» Rol C-90-2017, Primer Juzgado de Letras de San Fernando

Sala: Primera
Fecha resolucion: 03.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 5 LOCTC. La preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad
no es decisiva para la resolucién del asunto.

Integracion: Sra. Yafiez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernadndez, Sra. Marzi.

Doctrina: En el estado actual de la gestion judicial invocada, la normativa legal requerida de inaplicabilidad
no resulta decisiva para la resolucion del asunto.

Luego de analizar los hitos procesales de la gestion invocada, resulta necesario examinar si la normativa
cuestionada de inaplicabilidad puede tenerse por decisiva para la resolucién del proceso que se sustancia ante
el Primer Juzgado de Letras de San Fernando. Siguiendo lo previsto en el articulo 93 inciso undécimo de la
Constitucion, y en el articulo 84 numeral 5°, de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional de esta Magistratura,
se exigen diversos elementos que, concatenados, permiten constatar si la impugnacion es decisiva para
resolver el asunto, los que se expresan en que con la aplicacion de la norma invocada, eventualmente, el
sentenciador fallard el asunto y con ello se producird el resultado contrario a la Constitucion.

Conforme se tiene de los antecedentes expuestos en el requerimiento de inaplicabilidad deducido, no se
explica como sélo a través de la inaplicacion de la norma que se impugna se posibilitaria restaurar la
supremacia constitucional, en tanto, sequin fuera razonado en resolucion de inadmisibilidad de causa Rol N°
14.195-23, “la requirente omite del todo en su libelo explicaciones sobre la solicitud oportuna de tasacion del
inmueble objeto de subasta o la oposicion a aquella requerida por la parte ejecutante, sin que pueda entonces
entenderse estructurado un contradictorio constitucional a partir del caso concreto y en relacion con la norma
en examen” (c. 7°). Esa situacion es posible de constatar una vez examinado el requerimiento, ya que no
podria generarse una nueva estructuracion del proceso que se sigue en la gestion pendiente si el conflicto se
desarrolla a partir de hitos verificados y consolidados, en que se busca su eventual enmienda con la pérdida
de vigencia de la disposicion legal cuestionada.

En dicho sentido, la accidn de inaplicabilidad por inconstitucionalidad que consagra la Constitucién Politica,
de ser el caso, sélo puede generar la inaplicacion de preceptos legales vigentes en una especifica gestion y no
puede producir la anulacion de hitos procesales anteriores.

Dado lo razonado y siguiendo lo también resuelto en causa Rol N° 14.197-23, se configura la causal de
inadmisibilidad prevista en el numeral 5° del articulo 84 del cuerpo legal orgdnico constitucional que rige el
actuar de esta Magistratura, en atencién a que no se tiene, del estado actual de la gestion, que la normativa
requerida de inaplicabilidad resulte decisiva para la resolucion del asunto que se sustancia ante el Primer
Juzgado de Letras de San Fernando, dado su avance procesal al deducirse el libelo de estos autos.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.606-23

Requirente: As Legal Chile
Fecha presentacion: 08.08.2023

Norma impugnada: Articulo 18 bis C de la Ley N” 19.039.

“La presentacién de apelaciones estard afecta al pago de un derecho equivalente a dos unidades tributarias
mensuales. A la presentacion deberd acompaniarse el comprobante de pago respectivo. De ser aceptada la
apelacion, el Tribunal de Propiedad Industrial ordenard la devolucion del monto consignado de acuerdo con
el procedimiento que sefiale el reglamento.”

Gestion pendiente: Procedimiento de propiedad industrial
» Rol N° 1142- 2023, Tribunal de Propiedad Industrial

Sala: Primera

Fecha resolucion: 10.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 5 LOCTC. El precepto impugnado no es decisivo en la
resolucion del asunto

Integracion: Sra. Yafez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernédndez, Sra. Marzi.

Doctrina: Seguin se lee de la presentacion de fojas 1, la requirente refiere que acciona en un proceso sequido
ante el Tribunal de Propiedad Industrial en el que se rechazo su solicitud de inscripcion de marca. En contra
de tal pronunciamiento dedujo recurso de apelacion, que fue desestimado con fecha 17 de julio, encontrdndose
pendiente de resolucion recurso de casacion en el fondo.

Con motivo de la aplicacion del articulo 18 bis C del DFL 4 que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado
de la ley N° 19.039 de propiedad industrial, arquye la existencia de contravenciones constitucionales en (o
relativo al articulo 19 N°s 3 y 26, vinculado a normativa internacional de tratados ratificados por Chile, como
la Declaracion Universal de Derechos Humanos, en sus articulos 7, 8 y 10; el Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, articulo 14, y la Convencién Americana sobre Derechos Humanos o Pacto de San José de
Costa Rica;, en su articulo 8.

La jurisprudencia de esta Magistratura Constitucional ha resuelto que “[..] el cardcter decisivo que debe tener
la norma impugnada supone que el juez de instancia deba considerar para resolver alguno de los asuntos
o materias que le han sido sometidos a su conocimiento [..] el que la aplicacion de un precepto legal haya
de resultar decisiva en la resolucién de un asunto supone que el Tribunal Constitucional debe efectuar “un
andlisis para determinar si de los antecedentes allegados al requerimiento puede concluirse que el juez
necesariamente ha de tener en cuenta la norma legal que se impugna, para decidir la gestion” (STC roles N°
668, 809, 1.225 y 2.193) [...I". Por lo anterior, el precepto debe considerarse decisivo cuando puede concluirse
que el juez necesariamente ha de tener en cuenta la aplicacion de la norma legal que se impugna para
resolver el asunto sometido a su conocimiento.

Esta Magistratura ha asentado que la expresion ‘gestion pendiente” supone no sélo que la gestion judicial
no ha concluido, siendo la accién de inaplicabilidad un medio de evitar la aplicacion de normas legales
determinadas en ésta. Al tenor de la Constitucion, en su articulo 93, inciso undécimo, y lo previsto en el
articulo 84, numeral 5°, de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional de esta Magistratura, se exigen diversos
elementos que, concatenados, permiten constatar si la impugnacion es decisiva para resolver el asunto que se
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sigue en la gestion invocada, los que se expresan en que la aplicacion de la norma invocada, eventualmente,
serd la preceptiva con que el juez de la instancia fallard el asunto y con ello se producird el resultado contrario
a la Constitucion. Por lo anterior es que la declaracion de inaplicabilidad permite evitar dicho resultado no
buscando por el constituyente, (asi resolucion de inadmisibilidad recaida en Rol N° 13.364-22, c. 7°).

En dicho mérito y analizando las piezas acompariadas al expediente constitucional y las alegaciones con
que se ha presentado el conflicto constitucional para explicar la influencia decisiva de los preceptos legales
cuestionados, es que se configura la causal de inadmisibilidad anotada. La preceptiva que se impugna no es
ya decisiva en la resolucion del asunto en atencién al estado procesal actual en que se desenvuelve la fase de
gjecucion. En tal sentido, consta del mérito del expediente constitucional que el recurso de apelacion deducido,
respecto al cual se arguye una restriccion de ejercicio, se encuentra resuelto conforme arqumentaciones
plasmadas en resolucién que consta a fojas 45. En tal sentido, Gnicamente falta la resolucién de un recurso
de casacion en el fondo cuyo contenido no guarda relacion con el conflicto pretendido en autos, razén por lo
cual, el precepto legal impugnado no resulta decisivo para la resolucion del asunto.

Por lo expuesto, a juicio de esta Sala se configura la causal de inadmisibilidad prevista en el numeral 5° del
articulo 84 del cuerpo legal orgdnico constitucional que rige el actuar de esta Magistratura, en atencién a que
no se tiene, del estado actual de la gestion pendiente, que la normativa requerida de inaplicabilidad resulte
actualmente decisiva para la resolucion de la gestion pendiente.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.758-23

Requirente: Mauricio Antonio Rodriguez Lizama
Fecha presentacion: 26.09.2023

Norma impugnada: Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N° 18.216.

“No procederd la facultad establecida en el inciso precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratdndose de
los autores de los delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y quinto; 142,
150 A, 150 B, 361, 362, 363, 365 bis, 366 incisos primero y sequndo, 366 bis, 372 bis, 390, 390 bis, 390
ter, 391 y 411 qudter del Cédigo Penal; o de los delitos o cuasidelitos que se cometan empleando alguna
de las armas o elementos mencionados en las letras a), b), ¢), d) y e) del articulo 29 y en el articulo 39
de la ley N917.798, salvo en los casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la
circunstancia primera establecida en el articulo 11 del mismo Cédigo. Tampoco procederd respecto de
aquellos delitos contra la vida y la integridad fisica de funcionarios de Carabineros de Chile, Policia de
Investigaciones y Gendarmeria de Chile. Asimismo, tampoco procederd respecto de los funcionarios de las
Fuerzas Armadas y servicios de su dependencia, en cumplimiento del deber, exclusivamente, en el marco
de funciones de resquardo del orden publico, tales como las que se ejercen durante estados de excepcion
constitucional, en proteccion de la infraestructura critica, resquardo de fronteras y funciones de policia,
cuando correspondan o cuando se desemperian en el marco de sus funciones fiscalizadoras.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal

» RIT N° 45-2023, RUC N° 2000260007-3, Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santa Cruz
» Rol N* 1267-2023 (Penal), Corte de Apelaciones de Rancagua

Sala: Segunda
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Fecha resolucion: 10.10.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

La jurisprudencia de este Tribunal ha sefialado que el “fundamento plausible” exige que se esté en presencia
de un conflicto constitucional, esto es, frente a una contradiccion directa, clara y precisa del precepto legal
eventualmente aplicable a un caso concreto con la Constitucion, lo que desvirtua la alegacion de mera legalidad
o0 que las problemdticas que presente la requirente sean corregidas por las vias recursivas ordinarias, puesto
que el pardmetro de contraste es la Constitucion y no la ley, dado que el requerimiento de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad busca garantizar la supremacia constitucional (asi, resoluciones de inadmisibilidad en
causas roles N°s 4696, c. 10°; 5124, c. 18°; y 5187, c. 4°, entre otras).

Conforme se indica en el requerimiento y consta de los antecedentes acompanados, el requirente se encuentra
condenado como autor del delito de violacion propia, previsto y sancionado en el articulo 361, nimero 2, del
Codigo Penal, en la calidad de autor y en grado de ejecucion consumado.

Teniendo en consideracion la imputacion penal referida, que difiere del todo de los casos en que se imputa el
mero porte o tenencia ilegal de armas, ocurre que, al igual como se serialé en el Rol N° 8557 y en variada otra
Jurisprudencia reciente de este Tribunal Constitucional, ‘en este caso concreto y atendida la particularidad
y el contexto de los ilicitos imputados al requirente, no se aprecia un esfuerzo argumentativo suficiente de
la parte requirente, para hacerse cargo de las sentencias que, en este contexto, han sido ya expedidas con
rechazo de las acciones deducidas con basamento en las mismas arqgumentaciones que se formulan por el
actor, pero que no sortean el test de plausibilidad respecto de los delitos concernidos en el caso particular”.
Atendido lo expuesto, el requerimiento deducido carece de fundamento plausible y es declarado derechamente
inadmisible.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.771-23

Requirente: Sergio Hernan Mora Bruna
Fecha presentacion: 27.09.2023

Norma impugnada: Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N° 18.216.

“No procederd la facultad establecida en el inciso precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratdndose de
los autores de los delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y quinto; 142,
150 A, 150 B, 361, 362, 363, 365 bis, 366 incisos primero y sequndo, 366 bis, 372 bis, 390, 390 bis, 390
ter, 391 y 411 qudter del Cédigo Penal; o de los delitos o cuasidelitos que se cometan empleando alguna
de las armas o elementos mencionados en las letras a), b), ¢), d) y e) del articulo 29 y en el articulo 39
de la ley N917.798, salvo en los casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la
circunstancia primera establecida en el articulo 11 del mismo Cédigo. Tampoco procederd respecto de
aquellos delitos contra la vida y la integridad fisica de funcionarios de Carabineros de Chile, Policia de
Investigaciones y Gendarmeria de Chile. Asimismo, tampoco procederd respecto de los funcionarios de las
Fuerzas Armadas y servicios de su dependencia, en cumplimiento del deber, exclusivamente, en el marco
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de funciones de resquardo del orden publico, tales como las que se ejercen durante estados de excepcion
constitucional, en proteccion de la infraestructura critica, resquardo de fronteras y funciones de policia,
cuando correspondan o cuando se desemperian en el marco de sus funciones fiscalizadoras.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal.l
» RIT N* 335-2023, RUC N° 19100255508-4, Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valparaiso.
Sala: Segunda
Fecha resolucion: 10.10.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: El requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Véase doctrina resolucion de inadmisibilidad STC Rol N° 14.758.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.589-23

Requirente: Jorge Martinez Rasse y Manuel Martinez Rasse
Fecha presentacion: 03.08.2023

Norma impugnada: Articulo 167, inciso tercero, del Codigo de Procedimiento Civil, y de las frases “s/
en éste se ha deducido acusacién o formulado requerimiento, seguin el caso”y “una vez que se haga constar
la circunstancia mencionada en el inciso precedente”, contenidas en sus respectivos incisos segundo y
tercero.

Gestion pendiente: Procedimiento ejecutivo civil

» Rol C-5116-2019, seguido ante el Vigesimocuarto Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago.
Sala: Primera
Fecha resolucion: 10.10.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sra. Yafez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sr. Fernadndez, Sra. Marzi.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Argumentan los actores que ‘con fecha 8 de marzo del 2023, se presenta ante el 24° Juzgado Civil de
Santiago, ROL C-5116-2019, solicitud de suspension conforme a lo dispuesto en el Articulo 167 del Codigo
de Procedimiento Civil. Se justifica la presentacion por lo siguiente: 1°. Las causas penales desformalizadas
pueden tener plazos de investigacion de varios arios, o al menos nuestra legislacion sefiala de hasta dos, lo
que en la prdctica es irreal, lo cual repercute en la reparacion civil de la victima, quien se verd enfrentada
a tener que ejercer la accion civil indemnizatoria, sin contar con una sentencia penal, so pena de que
prescriba su accion civil, resultando en una desigualdad con todas aquellas otras victimas cuyas acciones De
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igual manera, el hecho de no suspender el procedimiento en sede civil le impide a la victima la posibilidad
de aportar como prueba la sentencia penal ejecutoriada, que tiene el efecto de cosa juzgada, generdndose
una diferencia arbitraria con aquellos demandantes de causas por responsabilidad civil que no tienen tal
limitacion probatoria. 2°. Existiria una transgresion a la garantia del debido proceso (art. 19 N°3), ya que
permitir la suspensién en comento sélo en la etapa de acusacion y/o requerimiento termina por hacer ilusorio
el mandato legal de dar fuerza de cosa juzgada a la sentencia que condene y declare la falsificacion y el
uso malicioso del pagaré, afectando de forma grave el derecho de los demandados a aportar pruebas en el
proceso civil, condicion indispensable para un justo y racional procedimiento. 3°, No acoger la suspension del
procedimiento, ademds de injusto es irracional pues el sistema procesal civil contempla una suspension del
procedimiento en el articulo 167 del Codigo de Procedimiento Civil para evitar decisiones contradictorias y
preservar la cosa juzgada, pero la norma, al supeditar esa suspension sélo al elemento que se haya deducido
acusacion o formulado requerimiento, termina por hacer ilusoria la aplicacion de los articulos 178 y 180 del
Codigo de Procedimiento Civil, que contiene un mandato de dar fuerza de cosa juzgada a la sentencia que
condene y declare en su momento la falsificacion del pagaré” (sic, fojas 6).

Agregan los requirentes que ‘“atendida la etapa procesal en que nos encontramos en el juicio civil, y
considerando que la existencia delitos de falsificacion, uso malicioso de instrumento privado mercantil y
estafa por medio de falsificacion de instrumento privado mercantil, el mismo serd el fundamento preciso de
la sentencia civil o tendrd en ella influencia notoria, se hace indispensable suspender el procedimiento civil
hasta la terminacion del proceso criminal, sin que sea necesario esperar que el proceso penal llegue a la
etapa de acusacion y/o requerimiento en su caso para hacer procedente la suspension” (fojas 8).

De lo expuesto no logra vislumbrarse un conflicto constitucional por la aplicacion de uno o mds preceptos
legales a una gestion judicial concreta. Mds bien, nos encontramos frente a un intento de suspension de un
Juicio gjecutivo y a una discusion de mera legalidad sobre la procedencia o no de dicha suspension, pero no
ante una contradiccion directa, clara y precisa del precepto legal eventualmente aplicable a un caso concreto
con la Constitucion. En estas circunstancias, esta Sala concluye que no existe fundamento plausible en la
accion de inaplicabilidad deducida.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.757-23

Requirente: Daniel Guillermo Romero Vargas
Fecha presentacion: 26.09.2023

Norma impugnada: Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N° 18.216.

“No procederd la facultad establecida en el inciso precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratdndose de
los autores de los delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y quinto; 142,
150 A, 150 B, 361, 362, 363, 365 bis, 366 incisos primero y sequndo, 366 bis, 372 bis, 390, 390 bis, 390
ter, 391 y 411 qudter del Cédigo Penal; o de los delitos o cuasidelitos que se cometan empleando alguna
de las armas o elementos mencionados en las letras a), b), ¢), d) y e) del articulo 29 y en el articulo 3°
de la ley N917.798, salvo en los casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la
circunstancia primera establecida en el articulo 11 del mismo Cédigo. Tampoco procederd respecto de
aquellos delitos contra la vida y la integridad fisica de funcionarios de Carabineros de Chile, Policia de
Investigaciones y Gendarmeria de Chile. Asimismo, tampoco procederd respecto de los funcionarios de las
Fuerzas Armadas y servicios de su dependencia, en cumplimiento del deber, exclusivamente, en el marco
de funciones de resquardo del orden publico, tales como las que se ejercen durante estados de excepcion
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constitucional, en proteccion de la infraestructura critica, resquardo de fronteras y funciones de policia,
cuando correspondan o cuando se desemperian en el marco de sus funciones fiscalizadoras.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal

» RIT N° 28-2021, RUC N° 2000401888-6, Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia
» Rol N” 1106-2023 (Penal), Corte de Apelaciones de Valdivia

Sala: Segunda

Fecha resolucion: 10.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Del examen del requerimiento deducido la Sala se formd conviccion de que la accion no puede prosperar,
declardndola derechamente inadmisible al concurrir la causal prevista en el nhumeral 6° del articulo 84 de
la Ley Orgdnica Constitucional de esta Magistratura, esto es, adolecer de falta de fundamento plausible, no
resultando necesario, en consecuencia, analizar el libelo en sede de admisién a tramite.

La presentacion de fojas 1 contiene argumentaciones insuficientes a efectos de explicitar las presuntas
vulneraciones a la Constitucion Politica que refiere, dada la aplicacién de la norma cuestionada en la gestion
pendiente sequida ante el Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Valdivia, en conocimiento de la Corte de
Apelaciones de Valdivia.

El actor impugna la preceptiva contenida en el articulo T°, inciso sequndo, de la Ley N° 18.216, debido a
la prohibicion que establece dicha norma de otorgar eventuales penas sustitutivas a la pena privativa de
libertad, entre otros, a los autores del delito de violacion; 6°. Lo anterior es presentado en el contexto de una
causa criminal en que el requirente fue imputado por dicho delito, senalando que la imposibilidad de acceder
a pena sustitutiva, en su caso, produce contravencion a la Constitucion en sus articulos 1° y 19 N°s 2 y 3, asf
como a los articulos 2.1y 26 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, y a los articulos 1.1y 24
de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

Desde que fuera ingresada la causa Rol N° 2959, en enero de 2016, esta Magistratura ha conocido en diversas
oportunidades impugnaciones via inaplicabilidad por inconstitucionalidad a la norma previamente enunciada.
En todas las oportunidades en que los libelos han sido acogidos, por mayoria de votos, se ha establecido que
la improcedencia a todo evento de otorgar por el juez de la instancia penal, penas sustitutivas a la privacion
efectiva de libertad, implica contravencion a lo dispuesto en el articulo 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto. Se
ha tenido presente para ello, en mds de un centenar de sentencias, que el estdndar de racionalidad y justicia
garantizado en la preceptiva constitucional se manifiesta en el principio de proporcionalidad de las penas,
en virtud del cual la severidad de éstas debe estar relacionada con la gravedad del delito y/o de la conducta
delictiva.

Conforme se aprecia en las modificaciones introducidas a la Ley N° 18.216, se constata que en el afio 1999 se
excepciond del otorgamiento de penas sustitutivas a los autores de los delitos previstos en los articulos 362
y 372 bis del Codigo Penal (en aquel entonces, violacion de menor de doce arios y violacion con homicidio),
cuestion extendida en 2012, a través de la Ley N° 20.603, a los delitos consumados previstos en los articulos
141, incisos tercero, cuarto y quinto; 142, 361, 362, 372 bis, 390, y 391, N° 1, del Cédigo Penal y, en 2014 con la
Ley N° 20.779, al crimen previsto en el articulo 391 N° 2 del catdlogo punitivo.
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Como puede apreciarse, el caso presentado ante esta Magistratura, basado Gnicamente en una imputacion
dirigida al actor por delito de violacion, con un supuesto que no es atendible a crimenes que constan en el
catdlogo punitivo en que se logra apreciar una vinculacion entre la darfiosidad del delito en si con la sancién
que a su respecto ha previsto el legislador, entre lo que debe encontrarse como parte integrante, su especial
forma de cumplimiento.

Por lo expuesto, el requerimiento de autos adolece del debido fundamento plausible para sortear el requisito
negativo previsto en el articulo 84, numeral 6° de la Ley orgdnica Constitucional de esta Magistratura. El actor
no entrega elementos nuevos y diversos para explicar como la gestion pendiente permitiria acreditar una
contravencion constitucional, de aplicarse la regla impugnada; al contrario, su argumentacion desplegada en
el libelo de fojas 1 no se aleja de los razonamientos vertidos en casos de infracciones a delitos de lesividad,
en los que esta Magistratura ha optado por acoger las impugnaciones. A lo anterior ha de agregarse que en
sentencias de fondo esta Magistratura ha desestimado impugnaciones a la norma sefialada en considerativa
1¢, con gestion pendiente en que el requirente se encontraba imputado también por delito de violacion (STC
Rol N° 8726-20), reiterdndose en el requerimiento de estos autos los conflictos de constitucionalidad que, a
dicho efecto, han sido desvirtuados.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.634-23

Requirente: Marcelo Villarroel Sepulveda
Fecha presentacion: 17.08.2023

Norma impugnada: Articulos 3°, inciso tercero, 3" bis, y 9° del D.L. N 321, de 1925.

“Asimismo, las personas condenadas por los delitos de parricidio, femicidio, homicidio simple, homicidio
calificado, robo con homicidio, robo con violacion, violacion con homicidio, violacion, infanticidio, y por
los delitos contemplados en el nimero 2° del articulo 365 bis, en los incisos tercero, cuarto y quinto del
articulo 141, en el namero 1 del inciso primero y en el inciso sequndo del articulo 142 y en los articulos
363, 365 bis, 366 incisos primero y sequndo, 366 bis, 367, 367 ter, 367 qudter, 367 septies, 411 qudter, 436,
440 y 474, todos del Codigo Penal, en los articulos 281 bis, 281 ter, 281 quadter, 416, 416 bis N° 1y 2, y 416
ter del Codigo de Justicia Militar; en los articulos 17, 17 bis N° 1y 2, y 17 ter de la ley orgdnica de la Policia
de Investigaciones de Chile; en los articulos 15 A, 15 B N° 1y 2, y 15 C de la ley orgdnica de Gendarmeria
de Chile, y homicidio de integrantes del Cuerpo de Bomberos de Chile, de integrantes de las Fuerzas
Armadas y servicios bajo su dependencia, en el ejercicio de sus funciones, y el de elaboracion o trdfico de
estupefacientes, solo podrdn postular a este beneficio cuando hubieren cumplido dos tercios de la pena.
Para los casos establecidos en el presente inciso y en los incisos primero y segundo de este articulo, se
considerard como conducta intachable haber obtenido nota “muy buena” durante los seis bimestres
anteriores a su postulacién.”

“Para los efectos del presente decreto ley, se entenderd que los requisitos para la obtencion del beneficio
de la libertad condicional son aquellos que se exigen al momento de la postulacion.”

Gestion pendiente: Recurso de amparo
» Rol N” 189.988-2023, Corte Suprema
Sala: Segunda
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Fecha resolucion: 10.10.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: El requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Se constata la concurrencia de la causal de inadmisibilidad prevista en el numeral 6° del articulo 84 de la Ley
Orgdnica Constitucional de esta Magistratura con relacion a lo dispuesto en el articulo 93 inciso undécimo
de la Constitucion, puesto que en el requerimiento se desarrolla un conflicto relativo a la aplicacion de la
ley en el tiempo y, en tal mérito, se desenvuelve en la determinacion del sentido y alcance de los preceptos
cuestionados con relacion a los hechos que se invocan en la gestion pendiente. Ello es de competencia del
sentenciador del fondo y, en tal sentido, no configura un conflicto constitucional concreto para iniciar un
contradictorio en sede de inaplicabilidad.

El requirente indica que fue condenado por delito de robo con intimidacién por el Cuarto Tribunal de Juicio
Oral en lo Penal de Santiago a una pena de catorce arios de privacion de libertad, sancién que cumple en
el recinto penitenciario Unidad Especial de Alta Sequridad de Santiago desde el 16 de diciembre de 2009.
Anota que con anterioridad a los hechos por los cuales cumple la condena, fue condenado bajo jurisdiccion
militar por diversos delitos. Luego de detallar las sentencias y penas que le fueron aplicadas, precisa que
obtuvo la libertad condicional en marzo de 2005 bajo las normas que regian en aquella época contenidas en
el D.L. N° 321, de 1925. En particular, serfiala que se tuvo presente lo dispuesto en su articulo 3° inciso cuarto,
al regularse que “[a] los condenados a mds de veinte arios se les pondrd conceder el beneficio de la libertad
condicional una vez cumplidos diez arios de la pena, y por este solo hecho ésta quedard fijada en veinte aios”.
Dado lo transcrito, anota a fojas 4, cumplia en su caso con estos requisitos. Sin embargo, Gendarmeria de
Chile omitié en sus computos de condena lo mandado por la norma al tener en consideracion los articulos
3, 3" bisy 9" del D.L. N° 321, de 1925, conforme las modificaciones que le fueron introducidas en 2019 por la
Ley N° 21124, sin que sea respetado el limite de veinte arios establecido en la ley previo a ello.

Por lo anterior, el requirente expone que se vulnera la Constitucion en sus articulos 6°, 7° y 19 N°s 3 inciso
octavo, 7, 24 y 26, como también al Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en tanto el cémputo
que realizo Gendarmeria de Chile afecta su libertad personal y el derecho de propiedad que tenia sobre el limite
temporal fijado por la normativa posteriormente modificada, para lo cual no tiene facultades, desatendiendo
el mandato legal (fojas 9).

Anota que el asunto promovido por la requirente ha sido previamente resuelto por este Tribunal en causa Rol
N° 7181-19, con base en una accion de proteccion de garantias fundamentales vinculada al articulo 9° del D.L.
N° 321, de 1925.

Se pide a este Tribunal establecer, a través de la inaplicacion de una disposicion legal, que determinados
requisitos posibilitarian el acceso a cumplir la pena privativa de libertad a través del mecanismo de la
libertad condicional. Se alega por el actor que la modificacion legal no le alcanzaria en sus efectos, cuestion
que se enmarca, como se viene argumentando en esta resolucion, en la legalidad y excede al dmbito de
competencia de este Tribunal. Ello es palmario en lo argumentado a fojas 19 de la accién de amparo que
constituye la gestion pendiente, al indicarse por el requirente que “en los cdmputos que elaboré Gendarmeria
con posterioridad a la referida reforma al DL 321 de 2019, cometié un yerro para el computo de los periodos
de cumplimiento de condena, omitiendo una norma que operaba de pleno derecho, y que, por tanto, ya habia
operado, en virtud de haber sido beneficiario de la libertad condicional”
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Por lo expuesto, el requerimiento de inaplicabilidad deducido adolece de falta de fundamento plausible,
al no plantear un conflicto constitucional en que esta Magistratura pueda resultar competente para un
pronunciamiento de fondo, teniendo presente las alegaciones de la requirente en la gestion pendiente
vinculadas con los capitulos de constitucionalidad del libelo.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.837-23

Requirente: Loreto Viviana Venegas Dauros
Fecha presentacion: 18.10.2023

Norma impugnada: Articulo 96 del Cédigo Penal, en la frase: “y se suspende desde que el procedimiento
se dirige contra él".

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal

» RIT N° 186- 2023, RUC N* 1800869827-5, Juzgado de Garantia de Los Angeles
Sala: Segunda
Fecha resolucion: 10.10.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: £/ requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

La gestién pendiente se da en un proceso penal ante el Juzgado de Garantia de Los Angeles por presuntos
hechos ocurridos el 5 de enero de 2018, pero la requirente se formalizo el 16 de junio de 2023, con antecedentes
que constituirdn elementos claros para decretar la prescripcion contenida en el articulo 94 del Codigo Penal.
Refiere que al plantear dicha alegacion, el Tribunal aludido indicé que ello “debia ser establecido en una
instancia posterior de fondo”. Al desarrollar el conflicto constitucional, la requirente sefiala que la aplicacion de
la parte impugnada del articulo 96 del Codigo Penal contraria su derecho a ser juzgada en un plazo razonable
(fojas 8).

Teniendo presente el estado procesal y peticiones formuladas por la requirente en la gestion pendiente, al
exponer que en la oportunidad procesal pertinente su defensa alegé la prescripcion que estima procedente con
relacién a los hechos imputados, es que se constata la declaracion de inadmisibilidad por falta de fundamento
plausible.

El estdndar de cumplimiento del requisito de fundamentacion razonable para accionar de inaplicabilidad supone
la entrega por la parte requirente de argumentaciones delimitadas y concretas para verificar, en el examen de
admisibilidad, que la aplicacion de las normas impugnadas puede vulnerar la Constitucion. Es un estdndar de
argumentacion que no puede desatender a la naturaleza juridica que constituye la accion de inaplicabilidad
y que, en tal mérito, sélo se puede configurar en su estrecha vinculacién con la ‘gestion que se siga ante un
tribunal ordinario o especial”. No es una alegacién abstracta o genérica, sino que concreta y especifica para
estructurar circunstanciadamente un conflicto constitucional, elemento que no puede tenerse por cumplido s,
mds bien, y sequin se constata en el requerimiento presentado, la alegacion se desatiende del devenir procesal
de la causa penal que se invoca para accionar en esta sede. En la hipdtesis de que los referencias a la gestion
se especifiquen, pero éstas no se desarrollen vinculadas a las normas cuestionadas para fundar el conflicto
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constitucional, el aludido estdndar de admisibilidad no puede tenerse por cumplido, cuestion que sucede en la
especie.

El conflicto propuesto por la parte requirente se estructura en base a presuntas vulneraciones a la Constitucion
ante el rechazo del Juzgado de Garantia de Los Angeles de la solicitud para declararse la prescripcion de hechos
que pudieran constituir delito, en circunstancias que este Tribunal, por medio de una accién de inaplicabilidad
que solo posibilita la eventual inaplicacion de preceptos legales, no puede resolver la cuestion que se fue
planteada ante el anotado Juzgado de Garantia y, de ser el caso, impugnable por los medios que franque la
ley procesal. Asi, en estos términos y alegaciones, el requerimiento adolece de falta de fundamento plausible.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.682-23

Requirente: Acciona Agua S.A.U. Agencia en Chile
Fecha presentacion: 29.08.2023

Norma impugnada: Articulo decimosexto transitorio, inciso undécimo, letra b), de la Ley N° 21.394:

“El contenido de la declaracién serd transcrito por el receptor o la parte que hubiere solicitado la prueba,
quien deberd presentar al tribunal dicha transcripcion a través del sistema de tramitacion electronica del
Poder Judicial dentro de décimo dia, bajo apercibimiento de tenérsele por desistida de la prueba.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario civil

» Rol C-31692-2019, Vigésimo Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago
» Rol N* 9637-2023 (Civil), Corte de Apelaciones de Santiago

Sala: Primera

Fecha resolucién: 10.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sra. Yafez, Sr. Pozo, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sr. Mera.

Doctrina: El requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Este Tribunal Constitucional ha consignado que el ‘fundamento plausible” exige que se esté en presencia
de un conflicto constitucional, esto es, frente a una contradiccion directa, clara y precisa del precepto legal
eventualmente aplicable a un caso concreto con la Constitucion, lo que desvirtua la alegacion de mera legalidad
o0 que las problemdticas que presente la requirente sean corregidas por las vias recursivas ordinarias, puesto
que el pardmetro de contraste es la Constitucion y no la ley, dado que el requerimiento de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad busca garantizar la supremacia constitucional” (as, resoluciones de inadmisibilidad en
causas roles N°s 4696, 5124 y 5187, entre otras).

En la especie concurre la causal de inadmisibilidad del requerimiento prevista en el referido numeral 6° del
articulo 84, ya que la accion deducida a fojas 1 no da cumplimiento, en los términos expuestos en el motivo
que precede, a la exigencia constitucional y legal de encontrarse razonablemente fundada.

En efecto, la parte requirente insta por la inaplicabilidad del articulo decimosexto transitorio, inciso undécimo,
letra b), de la Ley N° 21.394, “por violacion del art. 19 N° 3 de la Carta Fundamental al caso. En concreto sucede
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SS. Excma., que se pretende sancionar a esta parte en un procedimiento civil ordinario con el desistimiento
de toda la prueba de testigos de la misma la que fue emitida en tiempo y forma telemdticamente previa
instruccion del tribunal, por no haber el receptor judicial a cargo, subido con posterioridad al sistema del
poder judicial dentro del plazo que la norma senala, el acta de la audiencia, no obstante que dicha acta fue
oportunamente presentada y firmada por la Jueza del Tribunal, y haberle afectado a dicho Ministro de fe
(tercero ajeno), eventos ajenos a la imputabilidad de una parte, que fueron por demds desconocidos que
le afectaron al tiempo de su ocurrencia” (fojas 1y 2). Se anade que “la forma de rendicion de la prueba
(telemdtica) fue acordada entre las partes, con la aprobacién del mismo tribunal, aplicando asi una sancion
procesal de las mds graves que se pueda pensar: la pérdida de un medio de prueba central como es la prueba
de testigos, lo que es andlogo, a declarar por una cuestion procesal prdcticamente la extincion del derecho
material” (fojas 2).

La parte requirente agrega que la normativa legal impugnada, al disponer que “El contenido de la declaracion
serd transcrito por el receptor o la parte que hubiere solicitado la prueba, quien deberd presentar al tribunal
dicha transcripcion a través del sistema de tramitacion electronica del Poder Judicial dentro de décimo dia,
bajo apercibimiento de tenérsele por desistida de la prueba’, vulnera el debido proceso legal que a todas las
personas garantiza el articulo 19 N° 3 constitucional. En dicho sentido, se argumenta que ‘el reconocimiento
de esta garantia materializa y posibilita la “igualdad de armas” en el contexto de la resolucion de un conflicto
Juridico. Su alcance, por tanto, debe ser interpretado de forma dindmica y teleoldgica, esto es, cuidando
que en ningun caso se establezcan obstdculos, restricciones o modalidades que impidan el mds completo
y pleno ejercicio del contradictorio” (fojas 11), y que ‘cabe mencionar que esta vulneracién del derecho a
probar, derivado del principio del debido proceso y la igualdad ante la ley, en definitiva, se traduce en dejar en
indefension a una de las partes, cuestion prohibida por nuestro ordenamiento juridico” (fojas 13).

De lo expuesto en los motivos precedentes, asi como en el resto del libelo de fojas 1, esta Sala no logra
vislumbrar un conflicto constitucional por la aplicacion de uno o mds preceptos legales a una gestion judicial
concreta. Mds bien, nos encontramos frente a un intento de recurrir contra una resolucion judicial que tuvo
a la misma parte requirente por desistida de la prueba testimonial, por no haber el receptor judicial a cargo,
subido con posterioridad al sistema del poder judicial dentro de plazo, el acta de la audiencia. En efecto, el
conocimiento de asuntos como que dicha acta fue oportunamente presentada y firmada por la Jueza del
Tribunal, y haberle afectado a dicho Ministro de fe (tercero ajeno), eventos ajenos a la imputabilidad de una
parte, que fueron por demds desconocidos que le afectaron al tiempo de su ocurrencia, es un asunto cuya
discusion es propia de las vias recursivas de anulacion ordinarias ante el juez del fondo, mas no envuelve
una infraccion al debido proceso por la aplicacion de una norma legal a un juicio particular. A mayor
abundamiento, este Tribunal Constitucional ya ha desestimado que el cumplimiento o no de una carga
procesal -como lo es la concernida en la norma impugnada en autos- importe un conflicto constitucional en
relacion con el articulo 19, N° 3, de la Carta Fundamental (ver, entre otras, resoluciones de inadmisibilidad en
roles 14.429-23, 11.162-21 y 9.784-20).
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.755-23

Requirente: |. Municipalidad de Cerrillos
Fecha presentacion: 23.09.2023

Norma impugnada: Articulo 32, inciso segundo, segunda parte, de la Ley N” 18.695.

“Con todo, tratdndose de resoluciones recaidas en juicios que ordenen el pago de deudas por parte de
una municipalidad o corporacion municipal, y correspondiere aplicar la medida de arresto prevista en el
articulo 238 del Cédigo de Procedimiento Civil, ésta sélo procederd respecto del alcalde en cuyo ejercicio
se hubiere contraido la deuda que dio origen al juicio.”

Gestion pendiente: Procedimiento de cobranza laboral

» RIT N° C-4875-2017, RUC N° 17-4-0011543-5, Juzgado de Cobranza Laboral y Previsional de
Santiago

Sala: Primera
Fecha resolucion: 11.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 5 LOCTC. La preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad
no es decisiva para la resolucion del asunto.

Integracion: Sra. Yanez, Sr. Pozo, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: £n el estado actual de la gestion judicial invocada, la normativa legal requerida de inaplicabilidad
no resulta decisiva para la resolucion del asunto.

El articulo 93, inciso primero, N° 6, y el inciso decimoprimero del mismo, de la Constitucion Politica, se
complementan con la preceptiva que se contiene en la Ley N9 17.997, Orgdnica Constitucional del Tribunal
Constitucional, cuyo articulo 84 establece en su inciso primero, numeral 5°, que el precepto cuestionado de
inaplicabilidad debe resultar decisivo para la resolucion del asunto con relacion a una gestion que debe ser
util a tal efecto.

En la gestion judicial invocada, conforme consta en certificacion de fojas 8, con fecha 29 de agosto de 2023,
se dicto resolucion mediante la cual se apercibio a la representante legal de la demandada y requirente de
inaplicabilidad a dictar decreto alcaldicio de pago, bajo apercibimiento de arresto, resolucion en torno a la
cual no se entregan antecedentes en el libelo para examinar una eventual enmienda o recurso interpuesto a
lo que fuera decidido.

Por lo expuesto, la impugnacion a la disposicion que establece la medida de apremio de arresto “al alcalde
en cuyo ejercicio se hubiere contraido la deuda que dio origen al juicio” no puede tenerse por decisiva para
la actual resolucion del proceso que se sustancia ante el Juzgado de Cobranza Laboral y Previsional de
Santiago. En dicho sentido, y siquiendo lo previsto en el articulo 93, inciso undécimo, de la Constitucion, y
en el articulo 84 numeral 5°, de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional de esta Magistratura, se exigen
diversos elementos que, concatenados, permiten constatar si la impugnacion es decisiva para resolver el
asunto, los que se expresan en que con la aplicacion de la norma invocada, eventualmente, el sentenciador
fallard el asunto y con ello se producird el resultado contrario a la Constitucion. Sin embargo, atendido el
avance procesal descrito a partir de los elementos que entrega la certificacion que rola en autos, no puede
tenerse por cumplida dicha exigencia para que, en lo sucesivo, la impugnacion mantenga la influencia
decisiva que se alega para iniciar un conflicto constitucional.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.753-23

Requirente: Juan Eduardo Pardo Sepulveda
Fecha presentacion: 25.09.2023

Norma impugnada: Articulo 486, inciso primero, del Codigo de Procedimiento Civil.
“La tasacion serd la que figure en el rol de avaltios que esté vigente para los efectos de la contribucién de
haberes.”

Gestion pendiente: Procedimiento ejecutivo civil

» Rol C-9792-2021, Cuarto Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago
» Rol N 12145-2023 (Civil), Corte de Apelaciones de Santiago

Sala: Primera
Fecha resolucion: 13.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 5 LOCTC. La preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad
no es decisiva para la resolucion del asunto.

Integracion: Sra. Yafez, Sr. Pozo, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.

Doctrina: £n el estado actual de la gestion judicial invocada, la normativa legal requerida de inaplicabilidad
no resulta decisiva para la resolucion del asunto.

La accion constitucional deducida no puede prosperar, por lo que es declarada derechamente inadmisible al
concurrir en la especie la causal de inadmisibilidad del requerimiento prevista en el numeral 5° del articulo
84 de la Ley N9 17.997, Orgdnica Constitucional del Tribunal Constitucional, ya que el precepto impugnado no
es decisivo en la resolucion del asunto concernido en la gestion judicial invocada.

Conforme al libelo de fojas 1y a los antecedentes que obran en autos consta que, respecto de la gestion
Judicial invocada, ya se verifico la subasta del inmueble de propiedad del requirente, por lo que la preceptiva
legal impugnada no es aplicable ni decisiva en la gestion judicial invocada, desde que dicha normativa ya
produjo sus efectos, lo cual determina la necesaria declaracion de inadmisibilidad del requerimiento deducido
ante esta sede Constitucional.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.791-23

Requirente: Alta Ortodoncia Juan Pablo Fuentes Contreras E.I.R.L.
Fecha presentacion: 03.10.2023

Norma impugnada: Articulos 1, 7, 8, 9, 10, 22, 54, 54 bis, 160 N° 7,161, 162, 168, 171, 172, 420 letra a),
421,423 y 425 a 462 del Codigo del Trabajo.

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario laboral
» RIT 0-26-2023, RUC 23-4-0487162-5, Segundo Juzgado de Letras de Quillota
Sala: Segunda
Fecha resolucion: 13.10.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N 3 LOCTC. No existe gestion judicial pendiente en tramitacion.
Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: Este Tribunal Constitucional ha sefialado en su jurisprudencia que la expresion “gestion pendiente”
supone, en su sentido natural y obvio, que la gestion judicial no ha concluido, siendo la accion de inaplicabilidad
un medio de evitar la aplicacion de normas legales determinadas en ésta, ya que los preceptos reprochados
pueden ser derecho aplicable en el caso sub lite (STC Rol N° 981, cc. 4° y 7°).

Segun se tiene de la certificacion que se acomparnia, expedida con fecha 27 de septiembre de 2023 por el Sr.
Secretario del Sequndo Juzgado de Letras de Quillota, se sustancia ante dicho Tribunal la causa RIT O-26-
2023, en procedimiento de aplicacién general por despido indirecto, recargo legal, nulidad del despido, dario
moral y cobro de prestaciones e indemnizaciones laborales. Segun dicho instrumento, se encontraba fijada
audiencia de juicio oral para el dia 6 de octubre de 2023. Verificada la sustanciacion del anotado proceso
laboral en Oficina Judicial Virtual del Poder Judicial, en la audiencia de 6 de octubre de 2023 se produjo
conciliacion entre las partes, a lo que se resolvié por el Tribunal lo siguiente: “Téngase presente conciliacion
a que han llegado las partes la que tiene mérito de sentencia definitiva y ejecutoriada para todos los efectos
legales y se le da su aprobacién; disponiéndose la suscripcion del texto tal cual lo dispone el articulo 453. N°
2 del Codigo del Trabajo. Instrumento que serd firmado tnicamente por la Juez mediante firma electrénica
avanzada. Las partes se notifican personalmente de todas las resoluciones dictadas en esta audiencia.
Archivense estos antecedentes en su oportunidad”.

En consecuencia, en dicho estado procesal la accion constitucional deducida no puede prosperar, puesto
que la gestion ha concluido su tramitacion de acuerdo con lo previsto en el articulo 453 N° 2 del Cédigo del
Trabajo, operando la institucion de la conciliacion en la gestion que se ha invocado (STC roles N°s 500, c.
4;y, 1276, c. 4°). Por esta razdn, la impugnacion de la parte requirente a diversas disposiciones del Codigo
del Trabajo no puede surtir efectos en una gestion que no se encuentra pendiente en tramitacion, y debe
declararse consecuencialmente la inadmisibilidad del requerimiento deducido.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.709-23

Requirente: Jorge Omar Quezada Cubillos
Fecha presentacion: 05.09.2023

Norma impugnada: Articulo 8°, numeral 9), inciso primero, de la Ley N” 18.101, en la frase: ‘ho se podrd
conceder orden de no innovar.”

Gestion pendiente: Procedimiento civil especial

» Rol C-880-2023, Primer Juzgado de Letras de Curicé
» Rol N° 1401-2023 (Civil), Corte de Apelaciones de Talca

Sala: Primera
Fecha resolucién: 13.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 5 LOCTC. La preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad
no es decisiva para la resolucion del asunto.

Integracion: Sra. Yanez, Sr. Pozo, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi.
Doctrina: £n el estado actual de la gestion judicial invocada, la normativa legal requerida de inaplicabilidad
no resulta decisiva para la resolucion del asunto.

En la especie concurre la causal de inadmisibilidad del requerimiento prevista en el numeral 5° del articulo
84 de la Ley N° 17.997, Orgdnica Constitucional del Tribunal Constitucional -en relacion con el articulo 93,
inciso undécimo, de la Constitucion Politica-, ya que el precepto impugnado no es decisivo en la resolucion
del asunto concernido en la gestion judicial invocada.

En efecto, consta de los antecedentes que obran en autos que, respecto de la orden de no innovar impetrada
por la parte requirente en la gestion judicial invocada, la Corte de Apelaciones de Talca decretd: “atendido el
mérito de los antecedentes, la naturaleza del procedimiento y en atencion a lo dispuesto por el articulo 8 N°
9 de la Ley N° 18.101, no ha lugar, por improcedente”. (fojas 329).

En el estado procesal anotado, aparece nitidamente que el articulo 8°, numeral 9), inciso primero, de la Ley
N° 18.101 ya recibié aplicacion en la gestion judicial concreta, no siendo en el estado procesal actual de dicho
Juicio aplicable ni decisivo para la resolucion del asunto.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.693-23

Requirente: Sigisfredo Eduardo Redlich Klenner
Fecha presentacion: 31.08.2023

Norma impugnada: Articulo 472 del Codigo del Trabajo.

“Las resoluciones que se dicten en los procedimientos requlados por este Pdrrafo serdn inapelables, salvo
lo dispuesto en el articulo 470.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario laboral
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» RIT C-8-2022, RUC 20-4-0309427-8, Juzgado de Letras, Familia y Garantia de Quirihue
» Rol N* 217-2023 (Laboral Cobranza), Corte de Apelaciones de Chillan

Sala: Primera

Fecha resolucion: 13.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.

Integracion: Sra. Yafez, Sr. Pozo, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter

constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

La accion deducida en autos no da cumplimiento la exigencia constitucional y legal de encontrarse
razonablemente fundada. Lo anterior, atendido que los planteamientos de la actora reiteran el contenido de
requerimientos de inaplicabilidad ya desestimados por este Tribunal Constitucional en el fondo, sin que el libelo
de fojas 1 agregue otros antecedentes del caso concreto u otras argumentaciones de inconstitucionalidad mds
alla de las ya rechazadas en sentencias anteriores. Asl, esta Magistratura en sentencias de fondo ya se ha
pronunciado sobre la posible inconstitucionalidad de la misma norma legal ahora reprochada, desestimando
toda infraccion constitucional, y determinando que el cuestionado articulo 472 del Cédigo del Trabajo no
vulnera las garantias constitucionales del articulo 19 N° 3° de la Constitucién Politica de la Reptblica (ver
STC roles N’s 13.281- 22 INA, 13.050-22 INA, 13.029-22 INA, 12.165-21 INA, 12.127-21 INA entre varias otras).

En consecuencia, no se aprecia en la especie un conflicto constitucional que deba resolver esta Magistratura
en sede de inaplicabilidad por inconstitucionalidad de la ley y, en estas circunstancias, la Sala concluye que
no existe fundamento plausible en la accion deducida en autos.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.799-23

Requirente: Inversiones Autopro Limitada
Fecha presentacion: 05.10.2023

Norma impugnada: Articulo 32, inciso final, de la Ley N” 21.442.

“En los juicios de cobro de gastos comunes, la notificacion del requerimiento de pago al deudor, conjuntamente
con la orden de embargo, se hard personalmente o por cédula dejada en el domicilio que hubiere registracdo
en la administracion del condominio o, a falta de éste, en la respectiva unidad que ha generado la demanda
gjecutiva de cobro de gastos comunes.”

Gestion pendiente: Procedimiento ejecutivo civil

» Rol C-16130-2018, Vigésimo Séptimo Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago
» Rol N* 6995-2023 (Civil), Corte de Apelaciones de Santiago

Sala: Segunda
Fecha resolucion: 13.10.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N* 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.

Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.
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Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

La accién constitucional deducida no puede prosperar, al concurrir en la especie la causal de inadmisibilidad
prevista en el numeral 6° del articulo 84 de la Ley Orgdnica Constitucional de esta Magistratura, esto es,
adolecer de falta de fundamento plausible.

En efecto, el mismo requirente ya dedujo similar requerimiento de inaplicabilidad, respecto del mismo
precepto legal, en la misma gestion judicial e invocando los mismos vicios de inconstitucionalidad. Dicho
requerimiento fue conocido por este Tribunal Constitucional y declarado inadmisible por resolucion de fecha
01 de agosto de 2023, recaida en autos Rol N° 14.472-23 INA, lo que desde luego determina la falta de
fundamento plausible y la necesaria inadmisibilidad del presente requerimiento.

Ademds, el articulo 84, inciso final, de la Ley Orgdnica Constitucional de este Tribunal Constitucional, prescribe
que ‘La resolucion que declare la admisibilidad o inadmisibilidad del requerimiento no serd susceptible
de recurso alguno.”, y el articulo 90 de la misma ley es claro al consignar que ‘Resuelta la cuestion de
inaplicabilidad por el Tribunal Constitucional, no podrd ser intentada nuevamente, por el mismo vicio, en
las sucesivas instancias o grados de la gestion en que se hubiere promovido”. Atendido lo expuesto, el
requerimiento deducido carece de fundamento plausible y serd declarado derechamente inadmisible.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.729-23

Requirente: Jorge Pancracio Escalona Morales
Fecha presentacion: 13.09.2023

Norma impugnada: Articulo 482, inciso final, del Cédigo del Trabajo.

“No procederd recurso alguno en contra de la resolucién que falle un recurso de nulidad. Tampoco, en
contra de la sentencia que se dictare en el nuevo juicio realizado como consecuencia de la resolucion que
hubiere acogido el recurso de nulidad.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario laboral

» RIT 04936-2021, RUC 21-4-0354250-1, Primer Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago
» Rol N* 2683-2023, Corte de Apelaciones de Santiago
» Rol N 215.222-2023, Corte Suprema

Sala: Segunda

Fecha resolucion: 16.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N” 3 LOCTC. No existe gestion judicial pendiente en tramitacion.
Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: La parte requirente acciona de inaplicabilidad por inconstitucionalidad en los autos sobre recurso
de queja caratulado “Escalona con Morales y Otras’, con ingreso en la Corte Suprema bajo Rol N° 215.222-
2023 Laboral-Queja, en relacion con un recurso de apelacion, sequido bajo el libro Laboral-Cobranza Rol de
Ingreso Corte N9 2683-2023 ante la Corte de Apelaciones de Santiago, recurso que a su vez incide en los
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autos laborales caratulados “Escalona con Scotia Corredores de Bolsa Chile Limitada’, sequidos bajo el Rol de
Ingreso O-4936-2021 ante el 1° Juzgado del Trabajo de Santiago.

Segun el mérito de autos, el recurso de nulidad deducido por la requirente se declaré improcedente en
resolucion del 27 de julio de 2023 y desestimado el recurso de reposicion contra el pronunciamiento,
declardndose inadmisible el recurso de apelacion con fecha 14 de agosto de 2023. Sequidamente, con fecha
6 de septiembre del ario 2023, fue ingresado en Corte Suprema, bajo el Rol N° 215.222-2023, recurso de
queja declarado inadmisible con fecha 21 de septiembre de 2023, encontrdndose pendiente de resolucion
unicamente un recurso de reposicion en contra de tal pronunciamiento, cuyo contenido no guarda relacion
con la preceptiva objeto de impugnacion en estos autos constitucionales.

Concluida entonces la gestion judicial pendiente invocada, la accion constitucional deducida no puede prosperar
al no existir gestion judicial util en que pueda hacerse efectiva la eventual declaracion de inaplicabilidad
solicitada por la parte requirente, tal como ha razonado en fallos anteriores este Tribunal Constitucional, la
accion constitucional deducida no puede prosperar (STC roles N°s 500, c. 4; y, 1276, c. 4°).

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.696-23

Requirente: Del Corona & Scardigli Chile SpA
Fecha presentacion: 31.08.2023

Norma impugnada: Articulo 470, inciso primero, del Codigo del Trabajo.
“La parte ejecutada sélo podrd oponer, dentro del mismo plazo a que se refiere el articulo anterior,
acomparniando antecedentes escritos de debida consistencia, alguna de las siguientes excepciones: pago de
la deuda, remisién, novacién y transaccion.”

Gestion pendiente: Procedimiento de cobranza laboral

» RIT J-446-2023, RUC 23-3-0152072-7, Juzgado de Cobranza Laboral y Previsional de Santiago
» Rol N* 2994-2023 (Laboral Cobranza), Corte de Apelaciones de Santiago

Sala: Primera
Fecha resolucion: 18.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 5 LOCTC. La preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad
no es decisiva para la resolucion del asunto.

Integracion: Sra. Yanez, Sr. Pozo, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: £n el estado actual de la gestion judicial invocada, la normativa legal requerida de inaplicabilidad
no resulta decisiva para la resolucion del asunto.

Hay que examinar si la gestion en que incide el requerimiento estd pendiente de modo que una sentencia que
declare la inaplicabilidad pueda surtir efecto en ella con relacion a una impugnacion que tenga incidencia
en su resolucion. Este Tribunal ha sefialado en su jurisprudencia que la expresion “gestion pendiente” supone
que la gestion judicial no ha concluido, siendo la accién de inaplicabilidad un medio de evitar la aplicacién de
normas legales determinadas en ésta, en tanto los preceptos reprochados pueden ser derecho aplicable en el
caso sub lite. Esta exigencia responde a la naturaleza de control concreto de la accion y permite dimensionar
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los reales efectos que la aplicacion del precepto pueda producir (STC Rol N° 981, cc. 4° y 7°). Junto a lo
anterior, la impugnacion debe generar influencia decisiva en la resolucion del asunto que se encuentra
pendiente de resolucion.

Conforme lo anterior, a fojas 264 se lee la sentencia dictada por la Corte de Apelaciones de Santiago de 20
de septiembre de 2023, que acoge el recurso de hecho interpuesto en contra de la resolucion de veinticinco
de agosto de dos mil veintitrés, dictada por el Juzgado de Cobranza Laboral y Previsional de Santiago en los
autos RIT J-446- 2023, declardndose inadmisible el recurso de apelacion subsidiario deducido el 24 de agosto
del ario en curso por la requirente.

Lo anterior, con relacion a lo que fuera resuelto por el Juzgado de Cobranza Laboral y Previsional de Santiago
al desestimar tener por opuestas determinadas excepciones que opuso la parte requirente en un proceso de
gecucion, dada la aplicacion de lo previsto en el articulo 470 del Codigo del Trabajo. Interpuesto recurso de
reposicion a esta decision, éste fue rechazado, y, luego, concedido un recurso de apelacion subsidiario para
ante la Corte de Apelaciones de Santiago. Sin embargo, fue interpuesto recurso de hecho en contra de la
anotada resolucion que concedid el recurso de apelacion subsidiario, accion que, segin se indico, fue acogida
y declard la inadmisibilidad de la anotada impugnacion para ante la Corte de Apelaciones de Santiago.

En consecuencia, en dicho estado procesal la accion constitucional deducida no puede prosperar, en tanto ha
perdido efecto decisivo la impugnacion al articulo 470 inciso primero del Codigo del Trabajo, que establece
determinadas excepciones que pueden oponerse por la parte ejecutada en los procesos de ‘cumplimiento de
la sentencia y de la ejecucion de los titulos ejecutivos laborales”.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.807-23

Requirente: Alfredo Humberto Villagran Tapia
Fecha presentacion: 09.10.2023

Norma impugnada: Articulo 147, inciso cuarto, de la Ley N° 18.834.

“Si se encontrare en tramitacion un sumario administrativo en el que estuviere involucrado un funcionario,
y éste cesare en sus funciones, el procedimiento deberd continuarse hasta su normal término, anotdndose
en su hoja de vida la sancion que el mérito del sumario determine.”

Gestion pendiente: Recurso de proteccion
» Rol N 12.974-2023, Corte de Apelaciones de Santiago
Sala: Primera
Fecha resolucion: 18.10.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sra. Yafez, Sr. Pozo, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

El requirente refiere que ocupo el cargo de Director Regional del Servicio de Registro Civil e Identificacion
de la Region de Coquimbo, al que accedié luego de concurso efectuado a través de Alta Direccion Publica,
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dependiente del Servicio Civil del Estado y que, en febrero de 2020, el entonces Director Nacional subrogante
del Servicio ordend la apertura de un sumario administrativo en su contra por la presunta incompatibilidad
prevista en el articulo 56 de la Ley N° 18.575, Orgdnica Constitucional de Bases Generales de la Administracion
del Estado, “al haber segtin sus dichos, llevado a cabo actuaciones judiciales en la mencionada causa (..),
ordenando al fiscal designado incoar una investigacion ‘para que en el plazo de 20 dias el Fiscal Instructor
de cumplimiento con el sumario que se instruye” (fojas 3).

En tal mérito, explica que recién en el mes de mayo de 2023, el actual Director Nacional del Servicio de
Registro Civil e Identificacion dicté resolucion por la cual aplico al requirente multa equivalente al 15% de
la remuneracion mensual, “al haber ‘retardado una renuncia a un patrocinio y poder cuando desemperiaba
como abogado liberal” excediendo con creces toda razonabilidad y oportunidad en la ejecucion de la potestad
sancionadora, lo que torna el acto atentatorio del debido proceso, toda vez que para que éste sea justo es
necesario que la decision final sea oportuna y no como en el presente caso donde supera todo limite de
racionalidad y oportunidad” (fojas 3), en tanto la demora que indica contraviene los principios de celebridad
y oportunidad establecidos en la ley. A pesar de que en la actualidad no ostenta la calidad de funcionario
del Servicio, refiere que se le ha aplicado una sancion que “ha perdido toda eficacia, l6gica coherencia y
oportunidad” (fojas 5).

Fundando el conflicto que somete al conocimiento y resolucion del Tribunal, indica que ‘la justificacion
normativa del debido proceso administrativo, y especificamente, del derecho disciplinario, se encuentra en
la Ley Orgdnica Constitucional de Bases de la Administracion del Estado, la cual, en su articulo 18° inciso
segundo establece que ‘En el ejercicio de la potestad disciplinaria se asequrard el derecho a un racional y
Justo procedimiento”. Teniendo lo anterior en consideracion, las garantias del debido proceso en el derecho
disciplinario, encuadran no sélo con la norma ya senalada, sino que dimanan directamente de la Garantia
Constitucional del articulo 19 N° 3 de la Constitucion Politica de la Reptblica, puesto que antes de investir la
calidad de Funcionario Publico, se es persona destinataria de dichas garantias en toda su extension”. Ademds,
explica que la norma cuestionada establece que un proceso administrativo disciplinario puede prolongarse
mucho mds alld de los propios plazos establecidos por la Ley de Bases de los Procedimientos Administrativos
que rigen los actos de los Organos del Estado, en conjunto con las garantias del articulo 19 N° 3 incisos cuarto
y quinto, y del principio de legalidad plasmado en el articulo 7° de la Constitucién.

La exigencia constitucional y legal de fundamento plausible o razonable del requerimiento implica verificar
por la Sala respectiva que se estd en presencia de un conflicto constitucional para iniciar un contradictorio
en esta sede por la via de una accién de inaplicabilidad. Dicho conflicto debe vincularse con una gestion
pendiente en la que la pérdida de vigencia concreta de una disposicion legal debe ser la tnica forma de hacer
valer, en ese especial y concreto caso, la supremacia constitucional. En este contexto, las alegaciones de quien
acciona ante este Tribunal deben ser analizadas en relacion con las peticiones y argumentaciones entregadas
en la gestion pendiente con que se vincula el requerimiento presentado, lo que es expresion de la naturaleza
Juridica de esta accion de control concreto de constitucionalidad de la ley (asi, entre otras, resolucion de
inadmisibilidad en causa Rol N° 12.281-21,¢. 7°).

La gestion que se sigue ante la Corte de Apelaciones de Santiago busca tener por interpuesto Recurso de
Proteccion en contra del SERVICIO DE REGISTRO CNIL E IDENTIFICACION, representado por su Director
Nacional , para declarar que la conducta del recurrido es ilegal y arbitraria por privar, perturbar y amenazar
los derechos fundamentales mencionados en el cuerpo de esa presentacion (fojas 36 y 37).

Por lo considerado previamente, surge la declaracion de inadmisibilidad del requerimiento deducido ya que
por medio de la accion de proteccion de garantias fundamentales el actor de inaplicabilidad alega que, en
el hecho que denuncia como ilegal y arbitrario, atendido el tiempo transcurrido, “ha operado el denominado

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023 73



REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

decaimiento administrativo, lo que implica que se configurd en la especie, la circunstancia que prevé el
articulo 41 inciso final de la ley 19.880, esto es, la imposibilidad material de continuar el procedimiento por
causa sobreviniente teniendo en consideracion, que el procedimiento se extendio por un plazo evidentemente
excesivo, sin que exista justificacion alguna para ello, ni que la administracion la haya siquiera invocado”
(fojas 30 y 31), siendo la Corte de Apelaciones de Santiago la sede competente es aquella para resolver si,
dicho acto, ha sido arbitrario y contrario a derecho.

Por lo tanto, serd la Corte de Apelaciones de Santiago la que deberd resolver si el acto administrativo
impugnado, en los términos que han sido expuestos en la accion de proteccion, tuvo la idoneidad para
vulnerar las garantias fundamentales que se denuncian, no resultando la accién de inaplicabilidad viable para
determinar lo anterior.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.825-23

Requirente: Mauricio Antonio Rodriguez Lizama
Fecha presentacion: 13.10.2023

Norma impugnada: Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N° 18.216.

“No procederd la facultad establecida en el inciso precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratdndose de
los autores de los delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y quinto; 142,
150 A, 150 B, 361, 362, 363, 365 bis, 366 incisos primero y sequndo, 366 bis, 372 bis, 390, 390 bis, 390
ter, 391 y 411 qudter del Cédigo Penal; o de los delitos o cuasidelitos que se cometan empleando alguna
de las armas o elementos mencionados en las letras a), b), ¢), d) y e) del articulo 29 y en el articulo 39
de la ley N917.798, salvo en los casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la
circunstancia primera establecida en el articulo 11 del mismo Cdédigo. Tampoco procederd respecto de
aquellos delitos contra la vida y la integridad fisica de funcionarios de Carabineros de Chile, Policia de
Investigaciones y Gendarmeria de Chile. Asimismo, tampoco procederd respecto de los funcionarios de las
Fuerzas Armadas y servicios de su dependencia, en cumplimiento del deber, exclusivamente, en el marco
de funciones de resquardo del orden publico, tales como las que se ejercen durante estados de excepcion
constitucional, en proteccion de la infraestructura critica, resquardo de fronteras y funciones de policia,
cuando correspondan o cuando se desemperian en el marco de sus funciones fiscalizadoras.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal

» RIT N 45-2023, RUC N° 2000260007-3, Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santa Cruz
» Rol N* 1267-2023 (Penal), Corte de Apelaciones de Rancagua

Sala: Segunda

Fecha resolucion: 20.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.
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Del examen del requerimiento interpuesto, esta Sala ha logrado formarse conviccion en cuanto a que la
accioén constitucional deducida no puede prosperar, por lo que ella serd declarada derechamente inadmisible,
al concurrir en la especie la causal de inadmisibilidad prevista en el numeral 6° del articulo 84 de la Ley
Orgdnica Constitucional de esta Magistratura, esto es, adolecer de falta de fundamento plausible.

En efecto, el mismo requirente ya dedujo similar requerimiento de inaplicabilidad, respecto del mismo
precepto legal, en la misma gestion judicial e invocando los mismos vicios de inconstitucionalidad. Dicho
requerimiento fue conocido por este Tribunal Constitucional y declarado inadmisible por resolucion de fecha
10 de octubre recién pasado, recaida en autos Rol N° 14.758-23 INA, lo que desde luego determina la falta de
fundamento plausible y la necesaria inadmisibilidad del presente requerimiento.

Ademds, el articulo 84, inciso final, de la Ley Orgdnica Constitucional de este Tribunal Constitucional, prescribe
que ‘La resolucion que declare la admisibilidad o inadmisibilidad del requerimiento no serd susceptible
de recurso alguno.”, y el articulo 90 de la misma ley es claro al consignar que ‘Resuelta la cuestion de
inaplicabilidad por el Tribunal Constitucional, no podrd ser intentada nuevamente, por el mismo vicio, en
las sucesivas instancias o grados de la gestion en que se hubiere promovido”. Atendido lo expuesto, el
requerimiento deducido carece de fundamento plausible y serd declarado derechamente inadmisible.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.822-23

Requirente: Pedro Antonio Pohl Pohl
Fecha presentacion: 13.10.2023

Norma impugnada: Articulo 486, inciso primero, del Cédigo de Procedimiento Civil
“La tasacién serd la que figure en el rol de avaltios que esté vigente para los efectos de la contribucion de
haberes, a menos que el ejecutado solicite que se haga nueva tasacion.”

Gestion pendiente: Procedimiento ejecutivo civil
» Rol C-13.319-2020, Segundo Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago

Sala: Primera

Fecha resolucion: 25.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 5 LOCTC. La preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad
no es decisiva para la resolucion del asunto.

Integracion: Sra. Yanez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sra. Silva, Sr. Fernandez.

Doctrina: £n el estado actual de la gestion judicial invocada, la normativa legal requerida de inaplicabilidad
no resulta decisiva para la resolucion del asunto.

La gestidn invocada consiste en proceso ejecutivo sobre mutuo con garantia hipotecaria, Luego de especificar
sus principales hitos procesales, anota que mediante escrito de 11 de agosto de 2023, en uso de una citacion
que le fuera conferida a su parte, se opuso a la venta en subasta al avaltio fiscal del bien en proceso de
glecucion, solicitando la designacion de un perito tasador dado que el ejecutante habia propuesto en las bases
de remate como precio de venta la tasacion fiscal vigente para el sequndo semestre de 2023, la cual, anota
el actor, es menos que la mitad del justo precio (fojas 4).
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Anade que en agosto de 2023 mediante resolucion de 14 de agosto de 2023, el Tribunal rechazé la solicitud
de designacion de perito tasador para estimar el justo precio del inmueble, pese a que se le habia conferido
la posibilidad de hacer uso de la citacion y deducir oposicion a la aplicacion del articulo 486 del Codigo de
Procedimiento Civil (fojas 4). Agrega que recurrio de apelacion a lo anterior, esto es, a lo que fuera resuelto en
el cuaderno de apremio al “estimarse que el derecho a solicitar una nueva tasacion se encontraria precluido”
(fojas 4).

Tras analizar los hitos procesales de la gestion invocada, segun lo que explica la requirente y considerando
acomparniado de su estado procesal, debe examinarse si la normativa cuestionada de inaplicabilidad es decisiva
para resolver el proceso sustanciado ante el Sequndo Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago.

En tal mérito, no se explica como solo a través de la inaplicacion de la norma que se impugna se posibilitaria
restaurar la supremacia constitucional, en tanto, sequn fuera razonado en resolucion de inadmisibilidad de
causa Rol N° 14.195-23, “la requirente omite del todo en su libelo explicaciones sobre la solicitud oportuna
de tasacion del inmueble objeto de subasta o la oposicion a aquella requerida por la parte ejecutante, sin
que pueda entonces entenderse estructurado un contradictorio constitucional a partir del caso concreto y
en relacion con la norma en examen” (c. 7°). La inaplicabilidad por inconstitucionalidad que consagra la
Constitucion Politica solo puede generar la inaplicacion de preceptos legales vigentes en una gestion y no
puede producir la anulacion de hitos procesales anteriores. Por ello, esta acciéon de control concreto de
constitucionalidad de la ley solo puede incidir en una gestion vigente y requiere analizar el estado procesal
en que ella ésta al presentarse el requerimiento de inaplicabilidad, para comprender la influencia decisiva que
tendrd el precepto impugnado en la resolucion del asunto.

Que se configura la causal de inadmisibilidad prevista en el numeral 5° del articulo 84 del cuerpo legal
orgdnico constitucional que rige el actuar de esta Magistratura, en atencion a que no se tiene, del estado
actual de la gestion, que la normativa requerida de inaplicabilidad resulte decisiva para la resolucion del
asunto que se sustancia ante el Segundo Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago, dado su avance procesal
al deducirse el libelo de estos autos y segun se detallara en las consideraciones precedentes.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.749-23

Requirente: Alonso Salvador Lizama Oyarzin
Fecha presentacion: 21.09.2023

Norma impugnada: Articulos 429, inciso primero, parte final, del Cédigo del Trabajo, y 4° BIS, inciso
segundo, de la Ley N° 17.322.
“(..) adoptard, asimismo las medidas tendientes a evitar la paralizacion del proceso o su prolongacion
indebida y, en consecuencia, no serd aplicable el abandono del procedimiento.”
"Acogida la accidn, o incoada en el tribunal, no podrd alegarse por ninguna de las partes el abandono del
procedimiento.”

Gestion pendiente: Procedimiento de cobranza previsional

» RIT P2368- 2015, RUC N° 15-3-0197416-4, Juzgado de Letras del Trabajo de Puerto Montt
» Rol N* 364-2023 (Laboral Cobranza), Corte de Apelaciones de Puerto Montt

Sala: Primera
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Fecha resolucién: 25.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 5 LOCTC. La preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad
no es decisiva para la resolucion del asunto.

Integracion: Sra. Yahez, Sr. Pozo, Sr. Vasquez, Sra. Silva, Sr. Fernandez.

Doctrina: £n el estado actual de la gestion judicial invocada, la normativa legal requerida de inaplicabilidad
no resulta decisiva para la resolucion del asunto.

Hay que examinar si la gestion en que incide el requerimiento estd pendiente de modo que una sentencia que
declare la inaplicabilidad pueda surtir efecto en ella con relacion a una impugnacion que tenga incidencia
en su resolucion. Este Tribunal ha sefialado en su jurisprudencia que la expresion ‘gestion pendiente” supone
que la gestion judicial no ha concluido, siendo la accion de inaplicabilidad un medio de evitar la aplicacion de
normas legales determinadas en ésta, en tanto los preceptos reprochados pueden ser derecho aplicable en el
caso sub lite. Esta exigencia responde a la naturaleza de control concreto de la accion y permite dimensionar
los reales efectos que la aplicacion del precepto pueda producir (STC Rol N° 981, cc. 4° y 7°). Junto a lo
anterior, la impugnacion debe generar influencia decisiva en la resolucion del asunto que se encuentra
pendiente de resolucion.

Conforme lo anterior, a fojas 284 se lee recurso de hecho interpuesto ante la Corte de Apelaciones de Puerto
Montt “en contra de la resolucion dictada por el Juzgado de Cobranza Laboral de Puerto Montt, de fecha
10 de agosto de 2023, que no hace lugar al recurso de reposicion y no hace lugar al recurso de apelacion
interpuesto en subsidio, por estimar que: "En cuanto a la apelacion en subsidio: Atendido lo dispuesto en el
articulo 8° de la Ley 17.322 y no siendo la resolucion recurrida de aquellas mencionadas en dicha norma
legal, no ha lugar por improcedente”. Lo anterior, con relacién a lo que fuera resuelto por el Juzgado de Letras
del Trabajo de Puerto Montt al desestimar una solicitud de abandono del procedimiento planteado, que se lee
a fojas 302. |. Seguin se anota precedentemente, el recurso de hecho que se sustancia en la gestion pendiente
se vincula con dicha declaracién de improcedencia de la impugnacion.

En consecuencia, en dicho estado procesal la accion constitucional deducida no puede prosperar, en tanto ha
perdido efecto decisivo la impugnacion a los articulos 429 inciso primero, parte final, del Codigo del Trabajo,
y 4° BIS inciso sequndo de la Ley N° 17.322, que establece la restriccion a formular incidente de abandono
del procedimiento.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.644-23

Requirente: Manuel Bartolo Catalan Gaete
Fecha presentacion: 18.08.2023

Norma impugnada: Articulo 58 de la Ley N° 16.744.

“La declaracion, evaluacion, reevaluacion y revision de las incapacidades permanentes serdn de exclusiva
competencia de los Servicios de Salud. Sin embargo, respecto de los afiliados a las Mutualidades, la
declaracion, evaluacion, reevaluacion y revision de las incapacidades permanentes derivadas de accidentes
del trabajo corresponderd a estas instituciones.

Las resoluciones de las Mutualidades que se dicten sobre las materias a que se refiere este articulo
se ajustardn, en lo pertinente, a las mismas normas legales y reglamentarias aplicables a los otros
administradores del sequro de esta ley.”
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Gestion pendiente: Procedimiento de cobranza laboral

» Rol N” 413- 2022 (Laboral Cobranza), Corte de Apelaciones de Concepcion
» Rol N* 201.410-2023, Corte Suprema

Sala: Segunda

Fecha resolucion: 28.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Vasquez, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

Refiere el requirente que el articulo 58 de la Ley 16.744, ha permitido fundar la sentencia dictada por la
Corte de Apelaciones de Concepcion al rechazar el recurso de nulidad interpuesto en contra de la sentencia
definitiva dictada por el Juzgado del Trabajo en primera instancia, por lo que deviene en decisivo para
resolver la gestion en su actual fase procesal, en tanto la inaplicabilidad que pide permitiria que “se acoja la
demanda de indemnizacidn de perjuicios por la enfermedad profesional que padece don Manuel Cataldn G.”

Fundando el conflicto constitucional, indica que su parte logré acreditar la enfermedad de neumoconiosis
ante el Tribunal a quo, sin embargo, aplico el articulo 58 de la Ley 16.744, cuya inconstitucionalidad solicita,
puesto que, tanto el tribunal a quo como el tribunal ad quem, consideraron que la judicatura no puede
calificar la enfermedad como profesional, sino aquello sélo pueden hacerlo los Servicios de Salud y las
mutualidades. Unido a ello, anota que la aplicacion del articulo 58 de la Ley N° 16.744 infringe el articulo 19
N° 2 de la Constitucién, en tanto, anota, la ley no lo protege igualmente que a otras personas que estando
calificadas sus enfermedades como profesionales o no estando calificadas, han obtenido la reparacion de los
darios provocados en su salud, en su integridad fisica y psiquica.

La exigencia constitucional y legal de fundamento plausible o razonable, implica verificar por la Sala respectiva
que se estd en presencia de un conflicto constitucional para iniciar un contradictorio en esta sede por la via de
una accion de inaplicabilidad. Dicho conflicto debe vincularse con una gestion pendiente en que la pérdida de
vigencia concreta de una disposicion legal debe ser la tnica forma de hacer valer, en ese especial y concreto
caso, la supremacia constitucional. En este contexto, las alegaciones de quien acciona ante este Tribunal
deben ser analizadas en relacion con las peticiones y argumentaciones entregadas en la gestion pendiente
con que se vincula el requerimiento presentado, lo que es expresion de la naturaleza juridica de esta accion
de control concreto de constitucionalidad de la ley (asi, entre otras, resolucion de inadmisibilidad en causa
Rol N° 12.281-21,¢. 7°).

A través de la presente accion constitucional es solicitada la pérdida de vigencia concreta de determinados
preceptos legales que, al mismo tiempo, y conforme se tiene del recurso de unificacién de jurisprudencia
interpuesto para ante la Corte Suprema, se busca sean correctamente interpretados en su sentido y alcance.
Con lo anterior es palmario que los conflictos que se desarrollan en el requerimiento se desenvuelven en
el plano de la interpretacion realizada por el Juzgado de Letras del Trabajo de Concepcion y que deberd
ser resuelta por la Corte Suprema. En dicho mérito, no es plausible que a través de una inaplicabilidad sea
nuevamente revisado lo decidido, ni que esta Magistratura invada las competencias de la judicatura laboral
para determinar la recta interpretacion de un precepto, cuestion coincidente con lo recurrido ante la sefialada
Corte.

Seguin se razond en la resolucion de inadmisibilidad de causa Rol N° 8728, c. 13°, el andlisis que debe efectuar
esta Sala en sede de admisibilidad implica verificar no sélo que se ha cumplido con los requisitos formales de
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existencia de gestion pendiente e impugnacion de persona legitimada respecto de un precepto de rango legal,
sino que, también, constatar que la normativa cuestionada serd decisiva para resolver el asunto y que ello,
como un todo, constituye un conflicto constitucional que amerita su resolucion final por el Pleno del Tribunal
Constitucional con el importante eventual efecto de inaplicar una norma vigente en una concreta gestion, lo
cual no se da en este caso.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.826-23

Requirente: |. Municipalidad de Perquenco

Fecha presentacion: 13.10.2023

Norma impugnada: Articulo 420, letra f), del Codigo del Trabajo:
“Serdn de competencia de los Juzgados de Letras del Trabajo:

f) los juicios iniciados por el propio trabajador o sus causahabientes, en que se pretenda hacer efectiva la
responsabilidad contractual del empleador por los darios producidos como consecuencia de accidentes
del trabajo o enfermedades profesionales. Respecto de la responsabilidad extracontractual se sequirdn
las reglas del articulo 69 de la ley N° 16.744.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario laboral
» RIT O-30- 2023, RUC 23-4-0476006-8, Juzgado de Letras de Lautaro
Sala: Segunda
Fecha resolucion: 30.10.2023
Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

En andlogos términos a lo que fuera presentado en causa Rol N° 14.193- 23, la actora indica que se sustancia
proceso en sede laboral ante el Juzgado de Letras de Lautaro en razén de la demanda deducida en su contra
de indemnizacion de perjuicios por dario moral derivado de enfermedad profesional.

Para contextualizar esta situacion, anota que mantuvo con la parte demandante una relacion como docente
titular en un establecimiento educacional bajo las normas del Estatuto Docente de la Ley N° 19.70, por
lo que, anota, corresponde a un vinculo de naturaleza estatutaria que emana de dicho cuerpo legal y no
de un contrato de trabajo. Explica en este sentido a fojas 4 y 5 que la demandante “no ostenta la calidad
de trabajadora, ni la Municipalidad de Perquenco ostenta la calidad de empleadora o de empresa en los
términos del Cédigo del Trabajo, por tanto, para que pueda concebirse la competencia de la judicatura laboral
para conocer y juzgar una relacion funcionario administracion del estado, debe existir una Ley Orgdnica
Constitucional que le otorqgue competencia, como asi mismo, debe ser de iniciativa exclusiva del Presidente
de la Republica, so pena, de ser declarada inconstitucional por esta Excelentisima Magistratura”. No obstante,
refiere que se dedujo la demanda con fundamento en la competencia contemplada en el articulo 420 letra f)
del Cédigo del Trabgjo.
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Fundando el conflicto constitucional concreto, argumenta que el articulo 420 letra f) del Cédigo del Trabajo
posibilitaria otorgar “‘competencia a un Tribunal, sin observar las disposiciones imperativas contenidas en
nuestra legislacion para atribuir de competencia a una magistratura, como asi mismo, la disposicion no
obedece lo preceptuado en el numeral 4 del inciso 4 del articulo 65 y 77, ergo, el articulo 6 y 7, todas de
nuestra Carta Fundamental” (fojas 6).

Atendido lo expuesto se tiene desde ya la inadmisibilidad del requerimiento deducido. El cardcter concreto del
control que gjerce el Tribunal Constitucional al resolver una accion de inaplicabilidad exige que la viabilidad del
libelo se enlace con un perjuicio irreparable a la parte requirente dada la aplicacién de un precepto contrario
a la Carta Fundamental en la gestion pendiente. Dicho andlisis no puede ser hipotético o desvinculado del
avance procesal de ésta, siendo de cargo del actor enunciar y explicar dicho gravamen o perjuicio en el libelo
(asf, resolucién de inadmisibilidad Rol N° 5720, c. 9°).

Por lo expuesto y de acuerdo con lo resuelto por esta Sala en causa Rol N° 14.193-23, en que se examind
un conflicto similar al de estos autos también en base a la impugnacion del articulo 420 letra f) del Codigo
del Trabajo, lo cuestionado no es uno o mds preceptos legales vigentes que, en su aplicacion en una gestion
pendiente, produzcan un resultado contrario a la Constitucion; por el contrario, se cuestiona la decision que
pudiera adoptar el Juzgado de Letras de Lautaro al pronunciarse en torno a la excepcion de incompetencia
promovida por la parte requirente, resolucion cuya eventual enmienda por el agravio que puede producir a
sus intereses es ajena a la competencia que la Carta Fundamental ha entregado a este Tribunal para, de ser
el caso, solo inaplicar un precepto legal en una determinada gestion pendiente.

Con lo anterior, se reprocha el sentido y alcance que un tribunal de la Republica pudiera otorgar a preceptos
legales en ejercicio de sus competencias constitucionales para conocer y resolver un asunto, lo cual deberd
ser resuelto por la judicatura laboral, lo que no permite asentar la plausibilidad del conflicto constitucional
propuesto al trasladar a esta sede lo que esta siendo discutido en la gestion invocada.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.840-23

Requirente: Marcy Elisina Cabrera Riffo
Fecha presentacion: 18.10.2023
Norma impugnada: Articulos 724 y 2505 del Cédigo Civil:

“Si la cosa es de aquellas cuya tradicién deba hacerse en el Conservador, nadie podrd adquirir la posesion
de ella sino por este medio.”

“Contra un titulo inscrito no tendrd lugar la prescripcion adquisitiva de bienes raices, o de derechos reales
constituidos en éstos, sino en virtud de otro titulo inscrito; ni empezard a correr sino desde la inscripcion
del sequndo.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario civil

» Rol C-4676-2019, Juzgado de Letras de Pefaflor
» Rol N” 1336-2022 (Civil), Corte de Apelaciones de San Miguel

Sala: Segunda
Fecha resolucion: 31.10.2023
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Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernéndez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

El conflicto constitucional denunciado reside, segun lo argiido por la requirente y explicado en autos, en
un trato discriminatorio resultante de un pronunciamiento del sentenciador que estima contradictorio, al
considerarlo poseedor para efectos de una accion reivindicatoria ejercida en su contra, pero denegando al
mismo tiempo su calidad de tal para la declaracién de la prescripcion adquisitiva de un inmueble.

Consecuencialmente no es posible tener por fundado el requerimiento bajo el estdndar exigido por la normativa
orgdnica constitucional. Su cuestionamiento apunta a defectos de razonamiento del tribunal sustanciador en
el pronunciamiento de la sentencia definitiva en la gestion sub lite, cuestion que excede el marco propio de una
accion de inaplicabilidad por inconstitucionalidad. Dicha argumentacion, por lo demds, tampoco precisa la
forma en la cual la distincion asumida por el legislador entre posesion inscrita y tenencia de una bien resulta
meramente arbitraria o contraria a estdndares constitucionales, especificamente para la reglamentacion de
posesion de bienes inmuebles.

El déficit argumentativo referido y constatado de la lectura del libelo impide que, desde un andlisis l6gico,
se conozcan las razones por las que se justifica el reproche formulado bajo esta accion de inaplicabilidad,
por lo que no se puede asentar el conflicto constitucional pretendido. Sequin esta Magistratura, en sede de
inaplicabilidad por inconstitucionalidad no corresponde a este Tribunal convertirse en un drgano revisor de
la interpretacion de los tribunales de la justicia ordinaria ni puede asentar un conflicto constitucional ante
afirmaciones genéricas de contrariedad constitucional.

Dado lo razonado, a juicio de esta Sala se configura la causal de inadmisibilidad prevista en el numeral 6°
del articulo 84 del cuerpo legal orgdnico constitucional que rige el actuar de esta Magistratura, en atencion a
que no se tiene, del estado actual de la gestion pendiente y de lo alegado en el requerimiento presentado, un
conflicto constitucional plausiblemente fundado.

RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.779-23

Requirente: Empresas Biosur SpA
Fecha presentacion: 29.09.2023

Norma impugnada: Articulos 4° inciso primero, segunda frase, de la Ley N° 19.886, y 495 inciso final
del Codigo del Trabajo.

“Quedardn excluidos quienes, dentro de los dos aros anteriores al momento de la presentacion de la oferta,
de la formulacion de la propuesta o de la suscripcion de la convencion, segun se trate de licitaciones
publicas, privadas o contratacion directa, hayan sido condenados por prdcticas antisindicales o infraccion
a los derechos fundamentales del trabajador, o por delitos concursales establecidos en el Cédigo Penal.”

“Copia de esta sentencia deberd remitirse a la Direccion del Trabajo para su registro.”
Gestion pendiente: Recurso de amparo econdémico.
» Rol N* 1901-2023, Corte de Apelaciones de Santiago
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Sala: Segunda
Fecha resolucion: 31.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 5 LOCTC. La preceptiva legal cuestionada de inaplicabilidad
no es decisiva para la resolucion del asunto.

Integracion: Sr. Letelier, Sra. Silva, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: £n el estado actual de la gestion judicial invocada, la normativa legal requerida de inaplicabilidad
no resulta decisiva para la resolucion del asunto.

La parte requirente en las referencias a la gestion pendiente, indica que ésta corresponde a accion de amparo
econémico que se sustancia ante la Corte de Apelaciones de Santiago, “en contra de la resolucién dictada por
la Direccion de Compras y Contratacion Publica que determind la prohibicién de celebrar actos y contratos
con el Estado de Chile”. Explica a fojas 5 que, en el evento de que sea rechazada la accién deducida ante
la Corte mencionada, operaria en forma automdtica la inhabilitacion para contratar con la administracion
publica por su parte, lo que tiene como antecedente las normas requeridas de inaplicabilidad. Lo anterior,
en tanto, desarrolla a fojas 5 y siguientes, fue condenada en noviembre de 2021 en procedimiento de tutela
laboral por vulneracion de derechos fundamentales por el Juzgado de Letras del Trabajo de Los Angeles,
decision a la cual recurrio de nulidad y de unificacion de jurisprudencia, pero ambas impugnaciones fueron
rechazadas en las oportunidades procesales correspondientes.

Ahade a fojas 6 que la sentencia dictada no ordend su remision a la Inspeccion del Trabajo para el Registro
en la Direccion de Compras y Contratacion Publica, por lo que, habiéndose materializado esta situacion
ello deviene en una situacién “arbitraria e ilegal, ya que pretende aplicar en forma administrativa, y sin
pronunciamiento jurisdiccional alguno, la sancién legal establecida en el inciso primero del articulo 4° de la
Ley N°19.886."

Analizando las piezas acompanadas al expediente y el examen de la gestion que se invoca, se configura la
causal de inadmisibilidad del numeral 5 del art. 84 de la Ley Orgdnica del Tribunal Constitucional, ya que
la norma que se cuestiona no resultard decisiva en la resolucion de la accion de amparo econdmico que
se sustancia ante la Corte de Apelaciones de Santiago, eventualmente recurrible para ante la Excma. Corte
Suprema.

Siguiendo lo que fuera razonado en resolucion de causa Rol N° 6863- 18, la exclusién de un determinado
registro que argumenta la actora no tiene como base un presunto acto contra derecho que pueda ser atribuido
a la Direccion de Compras y Contratacion Publica y pudiera tener entidad de contrarias la Constitucion a
partir de las normas cuestionadas. En contrario, dicho acto es el resultado de una sentencia laboral que se
encuentra firme y ejecutoriada a la época en que fue ejercida la accién constitucional de amparo econémico,
proceso laboral en que, de ser el caso, la normativa cuestionada de inaplicabilidad pudo resultar decisiva en
los términos que ha fallado esta Magistratura, dado que la parte requirente pudo hacer las alegaciones del
caso para desvirtuar la accién laboral que, a su vez, generd la declaracién de inhabilidad indicada (entre
otras, STC Roles N°s 5267, 5180, 4800).

Por lo expuesto y de la lectura de los antecedentes acompariados, se tiene que la norma impugnada no puede
tener incidencia decisiva en la resolucion del asunto. El precepto es ajeno al contorno centrado de manera
directa y especifica en la accion que fue ejercida en la gestion pendiente, no pudiendo esta Magistratura, a
riesgo de exceder su dmbito competencial, permitir la declaracion de admisibilidad fuera del dmbito en que la
norma que se cuestiona de inaplicabilidad sea decisiva para resolver el asunto ante la Corte de Apelaciones de
Santiago, mdxime si, de acuerdo a lo sefialado por la parte requirente, la mencionada actuacion administrativa
es ‘arbitraria e ilegal” (fojas 6).
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.789-23

Requirente: Walter Ronny Lara Gutiérrez
Fecha presentacion: 03.10.2023

Norma impugnada: Articulo 211, en relacion con el articulo 214, del Cédigo de Justicia Militar.

“Fuera de los casos previstos en el inciso sequndo del articulo 214, serd circunstancia atenuante tanto
en los delitos militares como en los comunes, el haber cometido el hecho en cumplimiento de drdenes
recibidas de un superior jerdrquico. Y si ellas fueren relativas al servicio podrd ser considerada como
atenuante muy calificada.”

“Cuando se haya cometido un delito por la ejecucién de una orden del servicio, el superior que la hubiere
Impartido serd el tnico responsable; salvo el caso de concierto previo, en que serdn responsables todos los
concertados. El inferior que, fuera del caso de excepcion a que se refiere la parte final del inciso anterior,
se hubiere excedido en su ejecucion, o si, tendiendo la orden notoriamente a la perpetracion de un delito,
no hubiere cumplido con la formalidad del articulo 335, serd castigado con la pena inferior en un grado
a la asignada por la ley al delito.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penall

» Rol N° 143-2013, Ministro en Visita Extraordinaria Mario Carroza Espinosa.
» Rol N* 4483-2019, Corte de Apelaciones de Santiago.
» Rol N* 22276-2022, Corte Suprema.

Sala: Primera

Fecha resolucion: 3110.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sra. Yanez, Sr. Pozo, Sr. Fernandez, Sra. Marzi, Sr. Mera.

Doctrina: £l requerimiento carece de los argumentos necesarios para fundamentar un conflicto de cardcter
constitucional concreto que deba ser conocido y resuelto por esta Magistratura.

La parte requirente indica que a la fecha de los hechos acreditados en el proceso era tan solo un soldado
conscripto, de dieciocho anos de edad, integrante del grupo que estaba a bordo de una de las camionetas
patrullas el diaen que ocurrieron los hechos investigados. Agrega que su defensa alegd que, independientemente
de la participacion que se determine en los hechos, ya sea de complice o encubridor, se dan los presupuestos
para reconocer y aplicar la circunstancia atenuante del cumplimiento de ordenes segun el articulo 211 en
relacién con el articulo 214 del Codigo de Justicia Militar (fojas 8).

Asi, sefiala que en primera instancia se aplicé correctamente el articulo 211 en relacién al articulo 214 del
Codigo de Justicia Militar, pues se le reconocid la circunstancia atenuante expresada, y se le rebajo la pena
a la de tres aros y un dia de presidio menor en grado mdximo. Sin embargo, alega que en la sentencia
de segunda instancia, la Corte de Apelaciones de Santiago, conociendo de recursos de apelacion, revisé
nuevamente la aplicacion de la circunstancia atenuante del cumplimiento de drdenes en los términos del
articulo 211 en relacion al articulo 214 del Codigo de Justicia Militar, y rechazo su aplicacién al requirente,
teniendo en consideracion que, tratdndose de delitos de lesa humanidad, no resultaba aplicable. La actora
senala que actualmente se encuentra pendiente el fallo de un recurso de casacion en el fondo en contra de la
sentencia definitiva de sequnda instancia, deducido para ante la Corte Suprema, bajo el Rol N* 22.276-2022.
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La actora reclama que la aplicacion del articulo 211 del Codigo de Justicia Militar, en que se exigen condiciones
adicionales y ajenas a los requisitos establecidos en la ley, supone una discriminacion arbitraria y una
vulneracion de la sequridad juridica y de la igualdad ante la ley (fojas 11y 12).

La jurisprudencia de este Tribunal Constitucional, analizando el espectro normativo de la expresion
“fundamento plausible”, empleada por el legislador orgdnico constitucional como requisito para que el libelo
incoado supere el necesario estdndar en sede de admisibilidad ha delimitado con precision sus contornos. Asf,
Inequivoco es que se debe estar en presencia de un conflicto constitucional, esto es, frente a una contradiccion
directa, clara y precisa del precepto legal eventualmente aplicable a un caso concreto con la Constitucion, lo
que desvirtua la alegacion de mera legalidad, puesto que el pardmetro de contraste es la Constitucion y no
la ley, dado que el requerimiento de inaplicabilidad por inconstitucionalidad busca garantizar la supremacia
constitucional (asi, resoluciones de inadmisibilidad en causas Roles N°s 4696, c. 10°; 5124, ¢. 18°; y 5187, c¢. 4°,
entre otras).

Del examen del requerimiento se puede concluir, en primer lugar, que el conflicto sometido a conocimiento
de esta Magistratura dice relacion con el sentido y alcance que la Corte de Apelaciones de Santiago ha dado
al articulo 211, en relacién con el articulo 214, del Codigo de Justicia Militar, en relacion con la tipificacion
de los delitos incriminados como delitos de lesa humanidad. De ello se deduce que lo cuestionado no son los
preceptos legales en examen, sino su desestimacion por el tribunal de alzada y por ende el requerimiento mds
bien disiente de las conclusiones arribadas por los sentenciadores.

En segundo término, se puede apreciar que el ejercicio de la accion de inaplicabilidad por inconstitucionalidad
respecto de articulo 211, en relacion con el articulo 214, del Cddigo de Justicia Militar resulta contrapuesto con
los intereses de la parte requirente, pues una sentencia estimatoria de este tribunal apartaria del ordenamiento
Juridico las normas invocadas que precisamente constituyen las alegaciones de la defensa en torno a la
circunstancia minorante de haber cometido el hecho en cumplimiento de 6rdenes recibidas de un superior
Jerdrquico, e impediria que dichas normas pudieren ser aplicadas en la gestion pendiente.

En estos términos, el requerimiento no puede prosperar, por lo que serd declarado inadmisible al concurrir la
causal contemplada en el articulo 84 N° 6 de Ley Orgdnica Constitucional de esta Magistratura.
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RESOLUCION DE INADMISIBILIDAD ROL N° 14.836-2023

Requirente: Diego Armando Garcia
Fecha presentacion: 18.10.2023
Precepto legal impugnado:

» Articulo 1° inciso segundo de la Ley N° 18.216

“No procederd la facultad establecida en el inciso precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratdndose de
los autores de los delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y quinto; 142,
150 A, 150 B, 361, 362, 363, 365 bis, 366 incisos primero y sequndo, 366 bis, 372 bis, 390, 390 bis, 390
ter, 391 y 411 qudter del Codigo Penal; o de los delitos o cuasidelitos que se cometan empleando alguna
de las armas o elementos mencionados en las letras a), b), ¢), d) y e) del articulo 29 y en el articulo 39
de la ley N917.798, salvo en los casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la
circunstancia primera establecida en el articulo 11 del mismo Cdédigo. Tampoco procederd respecto de
aquellos delitos contra la vida y la integridad fisica de funcionarios de Carabineros de Chile, Policia de
Investigaciones y Gendarmeria de Chile. Asimismo, tampoco procederd respecto de los funcionarios de las
Fuerzas Armadas y servicios de su dependencia, en cumplimiento del deber, exclusivamente, en el marco
de funciones de resquardo del orden publico, tales como las que se ejercen durante estados de excepcion
constitucional, en proteccion de la infraestructura critica, resquardo de fronteras y funciones de policia,
cuando correspondan o cuando se desemperian en el marco de sus funciones fiscalizadoras.”

» Articulo 17 B) inciso segundo de la Ley N° 17.798

“(..) Para determinar la pena en los delitos previstos en los articulos 89, 99, 10, 13, 14 y 14 D, y en todos los
casos en que se cometa un delito o cuasidelito empleando alguna de las armas o elementos mencionados
en el inciso anterior, el tribunal no tomard en consideracion lo dispuesto en los articulos 65 a 69 del Codigo
Penal y, en su lugar, determinard su cuantia dentro de los limites de cada pena sefalada por la ley al
delito, en atencion al namero y entidad de circunstancias atenuantes y agravantes, y a la mayor o menor
extension del mal producido por el delito. En consecuencia, el tribunal no podrd imponer una pena que sea
mayor o menor a la sefialada por la ley al delito, salvo lo dispuesto en los articulos 51 a 54, 72, 73 y 103
del Cédigo Penal, en la ley N°20.084 y en las demds disposiciones de esta ley y de otras que otorguen a
ciertas circunstancias el efecto de aumentar o rebajar dicha pena.”

Gestion pendiente: Procedimiento ordinario penal

» RIT N° 743-2023, RUC N° 2201181217- 5, seguido ante el Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Antofagasta.

Sala: Segunda

Fecha resolucion: 31.10.2023

Causal de inadmisibilidad: Articulo 84 N° 6 LOCTC. Falta de fundamento plausible.
Integracion: Sr. Letelier, Presidente, Sra. Silva, Sr. Fernadndez, Sra. Marzi y Sr. Mera

Doctrina: La argumentacion desplegada, en los términos formulados, no se aparta de los diversos casos
conocidos por esta Magistratura en que las gestiones pendientes tienen como elemento base presuntas
Imputaciones tnicamente por delitos de la Ley de Control de Armas, pero, en caso alguno, el actor se
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hace cargo de argumentar en forma original cémo, en el caso concreto, dicha circunstancia posibilitaria el
eventual acceso a pena sustitutiva que le vedaria la norma. De este ultimo elemento el requirente omite la
necesaria referencia argumentativa.

Extracto de resolucién

El texto del requerimiento apunta, mas bien, a impugnar de manera abstracta la normativa que le
imposibilitaria al actor optar a pena sustitutiva, no especificando la forma en que se producirian las
contravenciones constitucionales formuladas segun las caracteristicas y particularidades de los hechos
atribuidos en la imputacion fiscal, cuestion que marca el ambito de determinacion de la eventual
pena concreta que se decrete por el juez penal competente. Las alegaciones que se exponen frente
a problemas de igualdad ante la ley y debido proceso, en tal sentido y para cumplir con estandar de
fundamento plausible, deben ser desarrolladas con relacion al caso concreto y sus particularidades, en
lo que se tiene especial consideracion al analisis del bien juridico protegido por el tipo penal materia de
la imputacion dirigida en su contra, cuestion que no se tiene en la especie; por el contrario, segin se
razonara previamente, éste se identifica sélo con un genérico atentado al bien juridico ‘orden pablico’,
elemento que no abarca todos los elementos de la referida imputacion.

La argumentacion desplegada, en los términos formulados, no se aparta de los diversos casos
conocidos por esta Magistratura en que las gestiones pendientes tienen como elemento base presuntas
imputaciones Unicamente por delitos de la Ley de Control de Armas, pero, en caso alguno, el actor se
hace cargo de argumentar en forma original coémo, en el caso concreto, dicha circunstancia posibilitaria
el eventual acceso a pena sustitutiva que le vedaria la norma. De este Ultimo elemento el requirente
omite la necesaria referencia argumentativa.
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b) Sentencias sobre requerimiento de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad

Constitucion Politica de la Repdblica
Articulo 93.- Son atribuciones del Tribunal Constitucional:

6°.- Resolver, por la mayoria de sus miembros en ejercicio, la inaplicabilidad de un
precepto legal cuya aplicacion en cualquier gestion que se siga ante un tribunal ordinario
0 especial, resulte contraria a la Constitucion;

(.)

En el caso del numero 69, la cuestion podra ser planteada por cualquiera de las partes o
por el juez que conoce del asunto. Correspondera a cualquiera de las salas del Tribunal
declarar, sin ulterior recurso, la admisibilidad de la cuestion siempre que verifique la
existencia de una gestion pendiente ante el tribunal ordinario o especial, que la aplicacion
del precepto legal impugnado pueda resultar decisivo en la resolucion de un asunto,
que la impugnacion esté fundada razonablemente y se cumplan los demas requisitos
que establezca la ley. A esta misma sala le correspondera resolver la suspension del
procedimiento en que se ha originado la accién de inaplicabilidad por inconstitucionalidad.



SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.434-2022

Requirente: Sociedad Comercial e Industrial Gutiérrez Limitada
Fecha de ingreso: 07.07.22
Precepto legal impugnado: Articulo 4 BIS, inciso segundo, de la Ley N° 17.322.

Articulo 4° BIS.-
(.)
Acogida la accion, e incoada en el tribunal, no podrd alegarse por ninguna de las partes el abandono del
procedimiento.
(.)
Gestion pendiente: RIT P-4583-2012, RUC 12-3-0249830-8, sequido ante el Juzgado de Letras del
Trabajo de Temuco, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Temuco, por recurso de
apelacion en subsidio, bajo el Rol N° 284-2022 (Laboral Cobranza).

Fecha sentencia: 01.09.2023

Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yanez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica; Sra. Marzi; Sra. Mufioz.
» Disidencia: Sres. Vasquez y Fernandez

Redactores: Sra. Marzi (Sentencia) — Sr. Vasquez (Disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19 numerales 2, 3y 26.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 12.077;
12.039; 11.557; 11.521; 10.793; 9185 y; 6593.

Sentencias citadas: STC roles 12.077: 12.039; 13.294; 13.041; 12.196; 2022; 2841; 2935; 1234; 1307;
1414: 10.793; 43; 792; 977; 12.039; 6593; 9185

Materias: Igualdad ante la Ley — Debido proceso — Abandono del procedimiento — Cobro de cotizaciones
previsionales

Doctrina:

» La no aplicacion del abandono del procedimiento en el proceso laboral reconoce la posicion especial del
acreedor y compensa las limitaciones del trabajador para el cobro de sus cotizaciones previsionales,
igual que la atribucion concedida al juzgado de cobranza laboral para privilegiar la sustanciacion de las
partes.

» El legislador puede establecer diferencias siempre que resulten razonables. Al respecto es relevante
destacar que desde que surge el derecho procesal laboral este ha tenido ciertas caracteristicas que
reflejan el mismo principio protector del derecho del trabajo sustantivo. Esto se constata en las respuestas
Juridicas especificas que entregaron el derecho procesal laboral y que fueron resultado de la premisa
opuesta del derecho procesal civil, la igualdad de las partes en conflicto.
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Resumen de la sentencia

La requirente acciona en el marco de un procedimiento de cobranza laboral. Luego de méas de tres afios
de actividad procesal, el requirente interpone incidente de abandono de procedimiento.

Se plantea que la no aplicacion del abandono del procedimiento en este tipo de juicios conlleva a que
éste pueda prolongarse de manera indefinida, independientemente de si las partes desarrollan o no
actividad, y configura una diferencia arbitraria respecto a los demas procedimientos en que si tiene
lugar, vulnerando con ello su derecho de igualdad ante la ley, art. 19 N* 2 CPR. Asimismo, respecto de
la garantia a un debido proceso, esta garantia se veria afectada, ya que la exclusion del abandono del
procedimiento vulneraria el derecho a ser juzgado en un plazo razonable.

El Tribunal rechaza el requerimiento, fundandose en las siguientes razones.

En primer lugar, ninguno de los preceptos legales impugnados es decisivo para resolucion de la gestion
pendiente, ya que la admision del recurso de apelacion no depende de la aplicacion de las disposiciones
legales impugnadas.

La ejecucion laboral posee una naturaleza especial debido al caracter alimentario o equivalente que
tienen las prestaciones adeudadas por el demandado. Mientras tanto, el abandono del procedimiento
es una institucion regulada en el Cédigo de Procedimiento Civil, consistente en la extincion total del
procedimiento y del derecho a hacerlo valer en un nuevo juicio cuando las partes que figuran en él
cesan en su prosecucion por un determinado periodo de tiempo, siendo una sancion procesal al litigante
negligente, fundado en la seguridad juridica. En el proceso laboral se aplican una serie de instituciones
para evitar la extension innecesaria del procedimiento laboral, por lo que sus procedimientos son
orales y concentrados y se rigen por los principios de impulso procesal de oficio y de celeridad. Los
procedimientos civiles estan informados preponderantemente por el principio dispositivo, en la medida
en que se discuten intereses privados, presuponiendo ademas la igualdad formal entre las partes. Esto
dista de la realidad de los procedimientos laborales, en los que rige el principio de oficialidad.

El articulo 4 bis de la Ley N"17.322 se inspira asimismo en los principios ya indicados de concentracion,
inmediacion, celeridad, oportunidad, actuacion de oficio del Tribunal en resguardo de los derechos de
los trabajadores”.

El abandono del procedimiento, que se sustenta en la igualdad de las partes, resulta entonces
particularmente inadecuado en la sede procesal laboral porque su disefio se afirma precisamente en la
premisa contraria, esto es, en la desigualdad de las partes, y es por ello que el legislador resguarda la
finalidad de no prolongar los juicios indebidamente con una serie de instrumentos juridicos distintos.

En lo que respecta al debido proceso, esta garantia no se ve vulnerada por la aplicacion del precepto
que hace improcedente el abandono del procedimiento. Asi, se debe tener en consideracion que el
legislador puede establecer diferencias siempre que resulten razonables. Desde que surge el derecho
procesal laboral ha tenido ciertas caracteristicas que reflejaban el mismo principio protector del derecho
del trabajo sustantivo, lo que se constata en las respuestas juridicas especificas que fue entregando
el derecho procesal laboral por partir de la premisa opuesta del derecho procesal civil, a saber, la
desigualdad de las partes en conflicto.

No se infringe en este caso el contenido esencial del derecho a un procedimiento racional y justo. El
Tribunal ha entendido que esta garantia se ve afectada cuando la regulacion legislativa priva al derecho
de aquello que le es consustancial de manera tal que deja de ser reconocible y como el abandono
del procedimiento no es una institucion de la esencia de los procedimientos, al punto que existen
legislaciones que lo limitan para los procedimientos ejecutivos, no se vulnera tal principio.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.764-22-INA

Requirente: Sergio Rojas Cornejo y Luis Velozo Papez
Fecha de ingreso: 27.10.2022
Precepto legal impugnado: Articulo 551-1 del Codigo Civil

Articulo 551-1. Los directores ejercerdn su cargo gratuitamente, pero tendrdn derecho a ser reembolsados
de los gastos, autorizados por el directorio, que justificaren haber efectuado en el ejercicio de su funcion.

Sin embarqo, y salvo que los estatutos dispusieren lo contrario, el directorio podrd fijar una retribucion
adecuada a aquellos directores que presten a la organizacién servicios distintos de sus funciones como
directores. De las retribuciones que reciban los directores, las personas naturales o juridicas relacionadas
por parentesco o convivencia, o por interés o propiedad, deberd darse cuenta detallada a la asamblea o,
tratdndose de fundaciones, al directorio.

La regla anterior se aplicara respecto de todo asociado a quien la asociacion encomiende alguna funcion
remunerada.

Gestion pendiente: Proceso Rol N° C-3914-2021, seguido ante el Segundo Juzgado Civil de Santiago
Fecha sentencia: 04.09.2023

Resultado: Rechaza por empate de votos

Votacion:

» Voto por rechazar: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva y Sra. Marzi
» Voto por acoger: Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sr. Fernandez y Sr. Pica

Redactores:

» Voto por rechazar: Sr. Pozo
» Voto por acoger: Sr. Letelier

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2 y 16
Pronunciamientos previos de inaplicabilidad: STC rol 12.558
Sentencias citadas: STC roles 184; 2731; 784; 1413

Materias: Igualdad ante la Ley- Libertad de Trabajo - Autonomia Grupos intermedios- Actividad
Econdmica Licita- Fundacién- Procedimiento Civil.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente corresponde a una demanda en lo principal de nulidad absoluta del pago, y
subsidiariamente, una accion de reembolso por pago de lo no debido, esto por los pagos efectuados
entre los afios 2012 y 2017 a los ex directores de la “Fundacién de Asistencia Legal del Colegio Médico de
Chile A.G con Eduardo Welch y Cia. LTDS” (FALMED).

Se plantea la cuestion sobre si la aplicacion del precepto impugnado, que establece la gratuidad en
el ejercicio del cargo de director en las corporaciones y fundaciones, vulnera el reconocimiento y
autonomia de los grupos intermedios, la igualdad ante la ley y la libertad de trabajo. Se debe determinar
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si la gratuidad constituye una limitacion importante para el desarrollo de la Fundacién, si impone una
carga discriminatoria frente a los demas directores de personas juridicas sin fines de lucro, y si carece
de justificacién al no aportar en el fomento a la participacion ciudadana en la gestion publica.

El Tribunal rechaza el requerimiento por empate votos en atencion a las siguientes consideraciones:

» Fundamentos del voto por rechazar.

La determinacion genérica de autonomia no se contrapone a la capacidad del legislador de dictar
normas generales y obligatorias, que pueden establecer las actividades consideradas ilegales,
dafiosas o ilicitas, como, también evitar excesos en la actuacion de los cuerpos intermedios. Ademas,
la potestad legislativa tiene rango constitucional y los grupos intermedios no estan al margen de los
mandatos del legislador.

En cuanto a la igualdad ante la ley, la sentencia afirma que ella no consiste en una igualdad absoluta,
ya que supone la distincién razonable entre quienes no se encuentren en la misma condicion.
Para poder dilucidar si se produce una infraccion a este derecho debe establecerse si existe una
discriminaciéon o diferencia de trato en situacion similar, y si tal distincion tiene el caracter de
arbitraria. El precepto impugnado no carece de razonabilidad, al establecer una distincion razonable
por el legislador entre quienes se encuentran bajo la premisa de una igualdad relativa.

En cuanto a la libertad de trabajo, se rechazan las alegaciones de los requirentes al no admitir que
la libertad de trabajo de estos se vea afectada, ya que el contenido de esta garantia constitucional
consiste en la no imposicion de un trabajo, no poder negarse un trabajo por motivos arbitrarios y
recibir una justa retribucion en el evento laboral. En el caso, el precepto impugnado obedece a un
fin propio de este precepto, dentro de un sistema estatutario que establece la prohibicion de percibir
estipendios por ejercer dicha actividad.

» Fundamentos del voto por acoger.

Segun el principio de subsidiariedad, ninguna sociedad mayor puede asumir legitimamente el campo
de atribuciones o de accion de una sociedad menor, estando vedado al Estado por el art. 1° de la
CPR, invadir el campo propio de las sociedades intermedias porque ello afectaria su autonomia.

No existe ninguna habilitacién de orden constitucional que faculte al legislador para disponer que
los directores de una fundacion ejerzan los cargos gratuitamente, tal decision le corresponde a
la persona juridica, quien, conforme a sus estatutos, expresara su voluntad en dicho sentido en
conformidad con el principio de subsidiariedad y de autonomia de los cuerpos intermedios.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.893-22-INA

Requirente: K M Aminur Rahman
Fecha de ingreso: 19.12.2022

Precepto legal impugnado: Articulo 1°, incisos segundo, y cuarto, de la Ley N° 18.216 y 17B, inciso
segundo, de la Ley 17.798.

» Ley 18.216, Articulo 1.-

(.)

No procederd la facultad establecida en el inciso precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratdndose
de los autores de los delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y 142, 150
A, 150 B, 361, 362, 363, 365 bis, 366 incisos primero y sequndo, 366 bis, 372 bis, 390, 390 bis, 390 ter,
391y 411 qudter del Cédigo Penal; o de los delitos o cuasidelitos que se cometan empleando alguna de las
armas o elementos mencionados en las letras a), b), c), d) y e) del articulo 2° y en el articulo 3° de la ley
NO17.798, salvo en los casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la circunstancia
primera establecida en el articulo 11 del mismo Cédigo. Tampoco procederd respecto de aquellos delitos
contra la vida y la integridad fisica de funcionarios de Carabineros de Chile, Policia de Investigaciones y
Gendarmeria de Chile.

(.)

Tampoco podrdn imponerse las penas establecidas en el inciso primero a los condenados por crimenes o
simples delitos contemplados en la ley N° 17.798, salvo que les hubiere sido reconocida la circunstancia
atenuante prevista en el articulo 17 C de dicho cuerpo legal.

(.).

» Ley 17.798. Articulo 17B.-

(.)

Para determinar la pena en los delitos previstos en los articulos 8o, 90, 10, 13, 14 y 14 D, y en todos los
casos en que se cometa un delito o cuasidelito empleando alguna de las armas o elementos mencionados
en el inciso anterior, el tribunal no tomard en consideracion lo dispuesto en los articulos 65 a 69 del Codigo
Penal y, en su lugar, determinard su cuantia dentro de los limites de cada pena senalada por la ley al
delito, en atencion al nimero y entidad de circunstancias atenuantes y agravantes, y a la mayor o menor
extension del mal producido por el delito. En consecuencia, el tribunal no podrd "imponer una pena que
sea mayor o menor a la serialada por la ley al delito, salvo lo dispuesto en los articulos 51 a 54, 72, 73 y
103 del Cédigo Penal, en la ley No20.084 y en las demds disposiciones de esta ley y de otras que otorquen
a ciertas circunstancias el efecto de aumentar o rebajar dicha pena.

(.)

Gestion pendiente: Proceso Penal

» RIT N° 85-2022, RUC N° 1900377693-2, seguido ante el Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo
Penal de Santiago, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Santiago, por recursos
de nulidad, bajo el Rol N 5154-2022 (Penal).

Fecha sentencia: 06.09.2023
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Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez, Sr. Pozo, Sra. Silva; Sr. Pica; Sr. Nufez.
» Voto por acoger Sres. Letelier, Vasquez, Fernandez.

Redactores: Los y las Ministros quienes la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Arts. 1, 19 N%s 2 y 3.

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: 3.222-22; 13.262-22; 13.266-22; 13.216-22; 13.247-22;
13.313-22; 13.314-22; 13.365-22; 13.393-22; 13.397-22, entre otras.

Sentencias citadas: 2673-14; 2957-16; 3252-16; 3844-17; 5677-16; 6717-19; 7181-19; 6985-19; 8108-
20; 8816-20; y 9406-20.

Materias: Derecho penal - penas sustitutivas — debido proceso—proporcionalidad-Igualdad ante la Ley

Doctrina: No hay infraccién al principio de proporcionalidad ni a la igualdad. Las medidas que modifican la
individualizacion judicial de la pena tienen por objeto permitir la aplicacion de las sanciones que realmente
configurd el legislador, siendo idoneas a ese propodsito. Esta idoneidad debe verificarse en el marco de las
finalidades constitucionalmente legitimas que lo permiten, siendo el control de armas una razén constitucional
habilitante para aproximar las penas potenciales a las reales.

La sociedad por medio de los canales institucionales tiene derecho a ejercer el ius puniendi priorizando el
efecto retributivo, como reafirmacion de los valores fundamentales transgredidos por el autor, por sobre los
efectos preventivos, generales o especiales. En este punto, no existe una respuesta unica respecto de la forma
de ecualizar la cuestion de la naturaleza y fines de la pena. Mucho menos ella tendrd “una sola respuesta
constitucional. En tanto no se transgredan derechos humanos fundamentales -lo que en el caso concreto no
acontece-, el Estado puede, mediante la reaccion penal institucionalizada, priorizar o anteponer el ya anotado
efecto retributivo de la sancion penal.

Resumen de la sentencia

El requirente se encontraba condenado, a la fecha de presentado el requerimiento, por dos delitos de
lesiones menos graves, porte ilegal de arma de fuego y municiones.

La cuestion constitucional radica en determinar si la aplicacion del precepto legal al caso concreto
vulnera o no las garantias de la igualdad ante la ley y el debido proceso, por cuanto estableceria
diferencias arbitrarias entre los destinatarios de la ley (en consideracion a delitos especificos) al dictar
penas desproporcionadas. Ademas, el precepto legal limitaria las facultades del juez de optar, en fase
de ejecucion, por la pena mas idénea en consideracion al caso concreto.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento de inaplicabilidad esgrimiendo los siguientes
argumentos:

1.- Primer capitulo, articulo 1, inciso segundo, de la Ley 18.216.

El anélisis relativo a la eventual mayor o menor favorabilidad de esta modificacion legal sobre una
facultad que antes el legislador habfa vedado a todo evento a los jueces penales, debe ser resuelta
en cada causa segun los principios constitucionales y legales, que conforman un todo sistémico para
enjuiciar hechos que pudieran ser constitutivos de delito y determinar la forma en que se cumplen
las penas, recordando que todas las formas sustitutivas que se enumeran en la Ley N° 18.216 no son
beneficios, sino que penas propiamente tales.
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La incidencia de los casos concretos que versan sobre la materia tiene dos parametros que merecen
ser ponderados por el juez de mérito: a.- El legislador democratico tiene limites segln establece el
articulo 5, inciso segundo, de la Constitucion; b.- No es posible que el legislador afecte en su aplicacion
practica la ultraactividad de leyes penales favorables formalmente derogadas, ya que la preteractividad
de la ley penal derogada favorecera al imputado, cuando se trate de una ley derogatoria que conserva
en su texto como delitos los mismos hechos sancionados en la ley derogada, sin que entre una y otra
ley exista una solucion de continuidad.

Finalmente, la jurisprudencia reciente no exige la identidad literal de los textos de las leyes sucesivas -
la pretérita y la derogada -, sino que basta que el hecho ilicito imputado sea subsumible en ambas. De
esta manera, siempre serd” el juez de fondo quien califique si existe ultraactividad de la ley penal méas
favorable formalmente derogada.

2.- Segundo capitulo, articulo 19, inciso cuarto, de la Ley 18.216.

En cuanto al fundamento y la razonabilidad de la norma cuestionada, cuyo propoésito fue perfeccionar
la legislacion sobre armas de fuego, en el desarrollo de una politica de seguridad publica, acogiendo
la opinién sostenida por esta Magistratura Constitucional, se establece una diferenciacién en cuanto a
la determinacion entre ilicitos con penalidad de crimen en relacion a aquellos con penalidad de simple
delito, fijandose como parametro objetivo y constitucionalmente legitimo, la hipétesis sefialada en el
articulo 17 C sobre Control de Armas.

Por lo tanto, haciéndose cargo de la aseveracion implicita de la actora constitucional sobre el principio
de proporcionalidad, cabe sefialar que ello obedece a que la modificacién expresada en la Ley N°21.412
abordé un perfeccionamiento de la legislacion sobre armas de fuego, buscando atenuar la severidad
del tratamiento punitivo usando como paradigma la diferenciacion entre los diversos ilicitos, segun la
penalidad que fijare el legislador, entregando una serie de atribuciones al propio sentenciador para
calibrar y ponderar las situaciones facticas en un proceso de subsuncién de la normativa de la Ley
N°21.412.

3.- Tercer capitulo, articulo 17B, inciso segundo, de la Ley 17.798.

No hay infraccion al principio de proporcionalidad ni a la igualdad. Las medidas que modifican la
individualizacion judicial de la pena tienen por objeto permitir la aplicacion de las sanciones que
configur6 el legislador, siendo idéneas a ese propésito. Esta idoneidad debe verificarse en el marco
de las finalidades constitucionalmente legitimas que lo permiten, siendo el control de armas una razén
constitucional habilitante para aproximar las penas potenciales a las reales.

Finalmente, la sociedad por medio de los canales institucionales tiene derecho a ejercer el ius puniendi
priorizando el efecto retributivo, como reafirmacion de los valores fundamentales transgredidos
por el autor, por sobre los efectos preventivos, generales o especiales. En este punto, no existe una
respuesta Unica respecto de la forma de ecualizar la cuestion de la naturaleza y fines de la pena. Mucho
menos ella tendrd” una sola respuesta constitucional. En tanto no se transgredan derechos humanos
fundamentales -lo que en el caso concreto no acontece-, el Estado puede, mediante la reaccion penal
institucionalizada, priorizar o anteponer el ya anotado efecto retributivo de la sancién penal.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.720-22-INA

Requirente: Agricola Cuatro Hermanos Limitada
Fecha de ingreso: 12-10-2022
Precepto legal impugnado: Articulo 768, inciso segundo, del Cédigo de Procedimiento Civil

Articulo 768.-

(.)

En los negocios a que se refiere el inciso sequndo del articulo 766 sélo podrd fundarse el recurso de
casacion en la forma en alguna de las causales indicadas en los nimeros I°, 2°, 3°, 4°, 6°, 7" y 8" de
este articulo y también en el nimero 5° cuando se haya omitido en la sentencia la decision del asunto
controvertido.

(.)

Gestion pendiente: Proceso Rol N° 111180-2022, seguido ante la Excma. Corte Suprema, por recursos
de casacién en la forma y en el fondo

Fecha sentencia: 06.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yanez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica y Sra. Marzi
» Disidencia: Sres. Vasquez, Fernandez y Nufez

Redactores: Sra. Yanez (Sentencia); Sr. Fernandez (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2 y 3, inciso sexto.

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 1373-09; 1873-10; 2034-11; 2137-11; 2529-13;
2677-14; 2723-14; 2797-15; 2798-15; 2862-15; 2873-15; 2898-15; 2904-15; 2971-16; 2988-16; 3008-16;
3042-16; 3054-16; 3097-16; 3116-16; 3175-16; 3206-16; 3213-16; 3220-16; 3241-16; 3246-16; 3365-17;
3867-17; 3867-17; 3883-17; 4043-17; 4091-17; 4376-18; 4397-18; 4398-18; 4399-18; 4347-18; 4859-18;
5257-18; 5849-18; 5937-19; 5963-19; 6656-19; 6658-19; 6717-19; 6715-19; 6843-19; 6848-19; 6877-19;
7231-19; 7290-19; 7303-19; 7234-19; 7872-19; 8006-19; 8015-19; 8105-20; 8106-20; 8360-20; 8425-
20; 8468-20; 8742-20; 8855-20; 9100-20; 9201-20; 10.128; 10.873; 10.876; 11.062; 11.623; 12.548;
13.108; 13.527.

Sentencias citadas: STC roles 12548; 13108; 13438; 13527; 1038; 2323; 2452; 2743; 2791; 3309; 3119;
3338; 6411; 5878; 1432; 576; 519.

Materias: Debido proceso — Derecho al recurso—-Recurso de casacion-limitacion recursiva - Igualdad
ante la ley

Doctrina:

» El derecho a un proceso previo, legalmente tramitado, racional y justo, debe contemplar la publicidad de
los actos jurisdiccionales, el derecho a la accion, el oportuno conocimiento de ella por la parte contraria, el
emplazamiento, la adecuada defensa y asesoria con abogados, la produccion libre de pruebas conforme
a la ley, el examen y objecion de la evidencia rendida, la bilateralidad de la audiencia, la facultad de
Interponer recursos para revisar las sentencias dictadas por tribunales inferiores.
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» En el sistema recursivo el legislador tiene un amplio margen para su configuracion. Por ello, el derecho
al debido proceso no implica necesariamente un derecho a la doble instancia.

» La igualdad ante la ley consiste en que las normas juridicas deben ser iquales para todas las personas
que se encuentren en las mismas circunstancias y, consecuencialmente, diversas para aquellas que se
encuentren en situaciones diferentes. No se trata, por consiguiente, de una iqualdad absoluta sino que
ha de aplicarse la ley en cada caso conforme a las diferencias constitutivas del mismo. La igualdad
supone, por lo tanto, la distincion razonable entre quienes no se encuentren en la misma condicion. Asi,
se ha concluido que la razonabilidad es el cartabon o standard de acuerdo con el cual debe apreciarse
la medida de iqualdad o la desigualdad.

Resumen de la sentencia

La gestion judicial en que incide la accion corresponde a un proceso sobre demanda de reclamacion de
avaluo de la Comision Tasadora de la Ley General de Servicios Eléctricos (DFL 4 de 1978), interpuesta
por la requirente Agricola Cuatro Hermanos Limitada en contra de la tasacion que efectud la Comisién
de Peritos de los perjuicios ocasionados por la servidumbres eléctricas constituidas sobre un predio
de su propiedad ubicado en la comuna de Los Vilos, a causa del proyecto denominado Linea Eléctrica
de Alta Tensiéon Pan de Azucar Polpaico 2X500KV, cuyo titular es la empresa Interchile S.A. Con fecha
6 de febrero de 2020, el Juzgado de Letras y Garantia Los Vilos rechaz¢ el reclamo (Rol C-64-2018),
con sentencia de confirmacion de 12 de agosto de 2022 por la Corte de Apelaciones de La Serena (Rol
N° 345-2020). Frente a ello el requirente interpuso los recursos de casacion en la forma y en el fondo,
ante la Corte Suprema, pendientes en la causa Rol N*111.180-2022.

Las cuestiones planteadas en el requerimiento conducen a resolver si la aplicacion del precepto
impugnado, esto es, el inciso segundo del articulo 768 del Codigo de Procedimiento Civil, produce los
efectos inconstitucionales denunciados en el libelo, a saber, vulneracion a la garantia de igualdad ante
la ley y al debido proceso en relacion con el derecho el recurso, asi como al contenido esencial de tales
garantias, invocando a tal efecto una infraccion a los articulos 19 N° 2, 3y 26 de la Constitucion.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento, en atencion a los siguientes argumentos:

La solicitud de inaplicabilidad no es adecuada para impugnar decisiones judiciales, sino para revisar
normas legales frente a la Constitucion, por ello la declaracion de inaplicabilidad no debe basarse en
la correccion de los méritos de una decision judicial, ya que esto corresponde a la jurisdiccion de los
tribunales ordinarios. Ademas, el supuesto efecto inconstitucional no se deriva directamente de la
disposicion legal impugnada, sino de los errores percibidos en un fallo judicial.

Respecto al derecho al debido proceso, el Tribunal se enfatiza que el derecho de apelacién es parte
integral del debido proceso y que el legislador tiene la libertad de regular el sistema de recursos siempre
y cuando respete otras garantias del debido proceso. Es importante equilibrar la correccion de errores
judiciales con la necesidad de resolver finalmente los conflictos, pudiendo el legislador determinar los
fundamentos, procedimientos y plazos para las apelaciones en funcién de la naturaleza de cada caso.

En relaciéon con la garantia de igualdad ante la ley, se recuerda que las leyes deben ser iguales para
las personas en circunstancias similares y diferentes para aquellas en situaciones distintas. Este
principio requiere distinciones razonables entre individuos y prohibe la discriminacion arbitraria. Las
distinciones legislativas son permisibles siempre que estén basadas en motivos razonables y objetivos
y sirvan a un proposito legitimo. Asimismo, el Tribunal ha sefialado que la igualdad ante la ley no impide
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el establecimiento de reglas procesales especiales, ya que los procedimientos especiales pueden tener
reglas diferentes a las generales. Ademés, el Tribunal ha discutido la limitacion del recurso de casacion
en la forma que se aplica de manera equitativa a todas las partes en casos diversos, garantizando
qgue no haya discriminacion arbitraria. Conceder un fallo favorable en un caso de inaplicabilidad
proporcionarfa un recurso especifico a una parte, alterando la igualdad ante la ley. Ademas, en relacién
con las violaciones de articulos constitucionales especificos, el Tribunal no ha encontrado argumentos
nuevos mas alla de los previamente abordados, enfatizando que la obligacion de establecer un recurso
de nulidad formal por una causa especifica no se deriva de convenciones internacionales de derechos
humanos.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.745-22-INA

Requirente: Naoshi Matsumoto Takahashi

Fecha de ingreso: 20-10-2022

Precepto legal impugnado: Articulo 768, inciso segundo, del Cédigo de Procedimiento Civil
(Texto de la disposicion legal vid supra).

Gestion pendiente: Proceso Rol N° 120330-2022, sobre recursos de casacién en la forma, y en el
fondo, seguido ante la Excma. Corte Suprema.

Fecha sentencia: 06.09.2023
Resultado: Rechaza
Votacion:

» Mayoria: Sra. Yanez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica y Sra. Marzi
» Disidencia: Sres. Vasquez, Fernandez y Nufez

Redactores: Sra. Yanez (Sentencia); Sr. Fernandez (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2 y 3, inciso sexto.

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 1373-09; 1873-10; 2034-11; 2137-11; 2529-13;
2677-14; 2723-14; 2797-15; 2798-15; 2862-15; 2873-15; 2898-15; 2904-15; 2971-16; 2988-16; 3008-16;
3042-16; 3054-16; 3097-16; 3116-16; 3175-16; 3206-16; 3213-16; 3220-16; 3241-16; 3246-16; 3365-17;
3867-17; 3867-17; 3883-17; 4043-17; 4091-17; 4376-18; 4397-18; 4398-18; 4399-18; 4347-18; 4859-18;
5257-18; 5849-18; 5937-19; 5963-19; 6656-19; 6658-19; 6717-19; 6715-19; 6843-19; 6848-19; 6877-19;
7231-19; 7290-19; 7303-19; 7234-19; 7872-19; 8006-19; 8015-19; 8105-20; 8106-20; 8360-20; 8425-
20; 8468-20; 8742-20; 8855-20; 9100-20; 9201-20; 10.128; 10.873; 10.876; 11.062; 11.623; 12.548;
13.108; 13.527.

Sentencias citadas: STC roles 12548; 13108; 13438; 13527; 1038; 2323; 2452; 2743; 2791; 3309; 3119;
3338; 6411; 5878; 1432; 576; 519.
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Materias: Debido proceso — Derecho al recurso—-Recurso de casacion-limitacion recursiva — Igualdad
ante la ley

Doctrina:

» El derecho a un proceso previo, legalmente tramitado, racional y justo, que la Constitucion
asegura a todas las personas, debe contemplar las siguientes garantias: la publicidad de los actos
jurisdiccionales, el derecho a la accién, el oportuno conocimiento de ella por la parte contraria,
el emplazamiento, adecuada defensa y asesoria con abogados, la produccion libre de pruebas
conforme a la ley, el examen y objecion de la evidencia rendida, la bilateralidad de la audiencia,
la facultad de interponer recursos para revisar las sentencias dictadas por tribunales inferiores.

» El sistema recursivo es un aspecto en donde el legislador tiene un amplio margen para su
configuracion. Por ello, el derecho al debido proceso no implica necesariamente un derecho a la
doble instancia.

» La igualdad ante la ley consiste en que las normas juridicas deben ser iguales para todas las
personas que se encuentren en las mismas circunstancias y, consecuencialmente, diversas para
aquellas que se encuentren en situaciones diferentes. No se trata, por consiguiente, de una igualdad
absoluta sino que ha de aplicarse la ley en cada caso conforme a las diferencias constitutivas del
mismo. La igualdad supone, por lo tanto, la distincion razonable entre quienes no se encuentren en
la misma condicion. Asi, se ha concluido que la razonabilidad es el cartabon o standard de acuerdo
con el cual debe apreciarse la medida de igualdad o la desigualdad.

Resumen de la sentencia

El Servicio de Impuestos Internos emitio, en fecha 28 de agosto de 2014 una Liquidacion que da origen
a un proceso de reclamacion tributaria interpuesto en contra de la XV Direccion Regional Metropolitana
Santiago Oriente. El Tercer Tribunal Tributario y Aduanero de la Region Metropolitana, por sentencia
de 13 de mayo de 2019, rechazé el reclamo tributario (RIT GR-17-00283- 2014); sentencia que fue
confirmada con fecha 17 de agosto de 2022, por la Corte de Apelaciones de Santiago (Rol N° 206-
2019). Ante dicha situacion, el requirente interpuso recursos de casacion en la forma y en el fondo, los
que se encuentran pendientes ante la Corte Suprema (proceso Rol N 120.330-2022).

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento de inaplicabilidad en el mismo sentido que en la
sentencia causa rol 13.720-13, vease supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.867-22-INA

Requirente: Walmart Chile S.A.

Fecha de ingreso: 06-12-2022

Precepto legal impugnado: Articulo 768, inciso segundo, del Cédigo de Procedimiento Civil
(Texto de la disposicién legal vid supra)

Gestion pendiente: Proceso Rol N° 60089-2022, sobre recursos de casacion en la forma y en el fondo,
seguido ante la Excma. Corte Suprema.

Fecha sentencia: 06.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yanez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica y Sra. Marzi
» Disidencia: Sres. Vasquez, Fernandez y Nufez

Redactores: Sra. Yanez (Sentencia); Sr. Fernandez (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2 y 3, inciso sexto.

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 1373-09; 1873-10; 2034-11; 2137-11; 2529-13;
2677-14; 2723-14; 2797-15; 2798-15; 2862-15; 2873-15; 2898-15; 2904-15; 2971-16; 2988-16; 3008-16;
3042-16; 3054-16; 3097-16; 3116-16; 3175-16; 3206-16; 3213-16; 3220-16; 3241-16; 3246-16; 3365-17;
3867-17; 3867-17; 3883-17; 4043-17; 4091-17; 4376-18; 4397-18; 4398-18; 4399-18; 4347-18; 4859-18;
5257-18; 5849-18; 5937-19; 5963-19; 6656-19; 6658-19; 6717-19; 6715-19; 6843-19; 6848-19; 6877-19;
7231-19; 7290-19; 7303-19; 7234-19; 7872-19; 8006-19; 8015-19; 8105-20; 8106-20; 8360-20; 8425-
20; 8468-20; 8742-20; 8855-20; 9100-20; 9201-20; 10.128; 10.873; 10.876; 11.062; 11.623; 12.548;
13.108; 13.527.

Sentencias citadas: STC roles 12548; 13108; 13438; 13527; 1038; 2323; 2452; 2743; 2791; 3309; 3119;
3338; 6411; 5878; 1432; 576; 519.

Materias: Debido proceso — Derecho al recurso—-Recurso de casacion-limitacion recursiva - Igualdad
ante la ley

Doctrina:

» El derecho a un proceso previo, legalmente tramitado, racional y justo, que la Constitucion asequra a
todas las personas, debe contemplar las siguientes garantias: publicidad de los actos jurisdiccionales,
derecho a la accion, conocimiento oportuno de ella por la parte contraria, emplazamiento, defensa y
asesoria con abogados, produccion sin pruebas conforme a la ley, examen y objecion de la evidencia
rendida, bilateralidad de la audiencia, poder interponer recursos para revisar las sentencias dictadas por
tribunales inferiores.

» El sistema recursivo es un aspecto en donde el legislador tiene un amplio margen para su configuracion.
Por ello, el derecho al debido proceso no implica necesariamente un derecho a la doble instancia.

» La igualdad ante la ley consiste en que las normas juridicas deben ser iquales para todas las personas
que se encuentren en las mismas circunstancias y, consecuencialmente, diversas para aquellas que se
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encuentren en situaciones diferentes. No se trata, por consiguiente, de una igualdad absoluta, sino que
ha de aplicarse la ley en cada caso conforme a las diferencias constitutivas del mismo. La igualdad
supone, por lo tanto, la distincion razonable entre quienes no se encuentren en la misma condicion. Asi,
se ha concluido que la razonabilidad es el cartabon o standard de acuerdo con el cual debe apreciarse
la medida de iqualdad o la desigualdad.

Resumen de la sentencia

Con fecha 22 de noviembre de 2017 es emitida, por el Servicio de Impuestos Internos, la Liquidacion
que da origen a un proceso de reclamacion tributaria interpuesto en contra del sefior Director de
Grandes Contribuyentes del Servicio de Impuestos Internos. El Segundo Tribunal Tributario y Aduanero
de la Regién Metropolitana, por sentencia de 1° de octubre de 2020, rechazo el reclamo tributario (RIT
GR-16-00036-2018); sentencia que fue confirmada con fecha 13 de julio de 2022, por la Corte de
Apelaciones de Santiago (Rol N° 196-2020). Ante dicha situacion, el requirente interpuso recursos de
casacion en la forma y en el fondo, los que se encuentran pendientes ante la Corte Suprema (proceso
Rol N° 60.089-2022). La tramitacion de dichos recursos se encuentra suspendida por resolucion del
Tribunal Constitucional de 15 de diciembre de 2022.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento de inaplicabilidad en el mismo sentido que en la
sentencia causa rol 13.720-13, vease supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.590-22-INA

Requirente: Elba Rosa Garrido Vidal
Fecha de ingreso: 26.08.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 15, 16 y 19 del D.L. N° 2.695, que fija normas para regularizar la
posesion de la pequefia propiedad raiz y para la constitucion del dominio sobre ella.

» Articulo 15.- La resolucion del Servicio que acoja la solicitud se considerard como justo titulo. Una vez
practicada su inscripcion en el Registro del Conservador de Bienes Raices, el interesado adquirird la
calidad de poseedor reqular del inmueble para todos los efectos legales, aunque existieren en favor de
otras personas inscripciones que no hubieran sido materialmente canceladas.

Transcurridos dos arios completos de posesion inscrita no interrumpida, contados desde la fecha de la
inscripcion, el interesado se hard duerio del inmueble por prescripcion, la que no se suspenderd en caso
alguno.

La resolucion indicada en el inciso primero y la sentencia a que se refiere el articulo 25 de esta ley se

subinscribirdn al margen de la respectiva inscripcion de dominio a la que afecte el saneamiento, si se
tuviere conocimiento de ella”.

» Articulo 16.- Como consecuencia de lo dispuesto en el articulo precedente, expirado el plazo de dos arios
a que esa disposicion se refiere, prescribirdn las acciones emanadas de los derechos reales de dominio,
usufructo, uso o habitacion, servidumbres activas y el de hipotecas relativos al inmueble inscrito de
acuerdo con la presente ley.

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023 100


https://boletintc.cl/search/pdf/05/13590.pdf

SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

Las anteriores inscripciones de dominio sobre el inmueble, asi como la de los otros derechos reales
mencionados, las de los gravdmenes y prohibiciones que lo afectaban, una vez transcurrido el citado
plazo de dos anos, se entenderdn canceladas por el solo ministerio de la ley, sin que por ello recobren su
vigencia las inscripciones que antecedian a las que se cancelan. Con todo, si las hipotecas y gravdmenes
hubiesen sido constituidas por el mismo solicitante o por alguno de los antecesores cuya posesion legal
o material se hubiera agregado a la suya, dichas hipotecas y gravdmenes continuardn vigentes sobre el
inmueble. Subsistirdn igualmente, los embargos y prohibiciones decretados en contra del solicitante o de
alguno de sus antecesores; pero ello no serd obstdculo para practicar las inscripciones que correspondan.”

P

<

Articulo 19.- Los terceros que formulen oposicion a la solicitud en la oportunidad establecida en el
articulo 11° de la presente ley, sélo podran fundarla en alguna de las causales siguientes:

1.- Ser el oponente poseedor inscrito del inmueble o de una porcién determinada de él, siempre que su
titulo le otorqgue posesion exclusiva;

Sin embargo, no podrd invocar esta causal el que solo tenga la calidad de comunero; el que por si o sus
antecesores, haya vendido o prometido vender al peticionario o a aquellos de quien o quienes éste derive
sus derechos, aunque sea por instrumento privado, el todo o parte del predio y recibido dinero a cuenta
del precio, ni tampoco el que invoque una inscripcion especial de herencia cuando en la respectiva
resolucion de posesion efectiva se haya omitido a otros herederos con derecho a ella.

Los que se encuentren en las situaciones previstas en el inciso anterior, slo podrdn ejercer el derecho
de pedir compensacion en dinero establecido en el pdrrafo 3° del presente titulo. lgual derecho tendrd el
comunero, sin perjuicio de lo que dispone el niimero 4° de este articulo.

Con todo, podrd invocar esta causal aquel que hubiere solicitado judicialmente la resolucion del contrato
o Interpuesto accion de peticion de herencia, siempre que se haya notificado la demanda con antelacién
a la fecha de presentacion ante el Servicio de la solicitud correspondiente por el requirente.

2.- Tener el oponente igual o mejor derecho que el solicitante, esto es, reunir en si los requisitos sefalados
en el articulo 2°, respecto de todo el inmueble o de una parte de él.

En este caso, el oponente deberd deducir reconvencion, solicitando que se practique la correspondiente
inscripcion a su nombre, que producird los efectos sefalados en el titulo lll de la presente ley.

3.- No cumplir el solicitante todos o algunos de los requisitos establecidos en el articulo 2°, y 4.- Ser
una comunidad de que forme parte el oponente, poseedora inscrita del inmueble o de una porcion
determinada de él, siempre que aquélla se encuentre en liquidacion, al momento en que fue presentada
la solicitud a que se refiere el articulo 1.

Gestion pendiente: Proceso Rol C-30-2021, seguido ante el Juzgado de Letras y Garantia de Litueche.
Fecha sentencia: 06.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica; Sra. Marzi
» Disidencia: Sres. Letelier, Vasquez y Fernandez

Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Letelier (disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2, 23 y 24
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Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 11837; 7264; 6106; 6613; 5078; 3917; 3090;
2912; 2767, 2647; 2447; 12988; 1228; 991; 707.

Sentencias citadas: STC roles 7264; 1284; 810: 980:; 1034; 1295; 1732; 2278; 2493; 1141, 1067; 1283;
1267; 1199; 2912; 1298; 6106; 2767; 707

Materias: Igualdad ante la ley — Derecho de propiedad - Derecho a la propiedad -Modos de adquirir la
propiedad-saneamiento de la propiedad raiz — procedimiento administrativo
Doctrina:

» El régimen establecido en el D.L N° 2.695 no afecta el derecho a la propiedad porque entrega garantias
mediante la regulacion de la oposicion y configura acciones de dominio o acciones de compensacion
para que los afectados sean compensados en dinero.

» EID.L N°2.695 es un sistema que tiene por objetivo resolver situaciones de posesion irreqgular, consagrando
un régimen de excepcion para reqular el derecho de dominio sobre bienes inmuebles.

Resumen de la sentencia

La requirente deduce demanda de prescripcion adquisitiva ordinaria en conjunto con accién
reivindicatoria, en contra de una sucesion hereditaria. La requirente es heredera de los bienes quedados
al fallecimiento de su padre, quien a su vez habia adquirido una cuota en el derecho real de herencia
de los bienes quedados al fallecimiento de su madre, herencia dentro de la cual se encuentra un retazo
de terreno de 21 V2 (veintitn y media) cuadras de extension, ubicado en el Maitén, comuna de Navidad.
Por su parte, los herederos de la referida abuela paterna de la requirente obtuvieron inscripcion de
dominio a sus nombres de la propiedad antes individualizada, al amparo del Decreto Ley N* 2.695 de
1979. Los demandados regularizaron una propiedad que no era irregular, ya que era de sus propios
parientes, fingiendo que vulneraba su derecho de propiedad, anterior a la inscripcion del titulo de la
parte demandada, pues deviene de su padre, quien le transmitié su derecho a la herencia en los bienes
de su madre, duefia desde 1937 del bien inmueble, momento desde el que obtuvo la posesion efectiva.

Se plantea si la aplicacion del procedimiento de regularizacion establecido en el DL 2.695, produce o no
efectos inconstitucionales, en lo concerniente a la esencia de las garantias de igualdad, debido proceso
y propiedad de los requirentes, particularmente si permite que sean privados de su dominio inscrito,
sin indemnizacion, y a través de un procedimiento administrativo del cual no tuvieron conocimiento
(ni pudieron oponerse), que contempla plazos de prescripcion méas breves que la legislacion comudn
y por el cual, en fraude a la ley, se habrian inscrito los respectivos saneamientos a nombre de los
demandados.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento de inaplicabilidad, en atencion a los siguientes
argumentos.

EL D.L N"2695 tiene como objeto regularizar la posesion de la pequefia propiedad raiz, sefialando que
se aplica a los poseedores materiales que carecen de titulo a fin de que se reconozca su calidad de
poseedores regulares y poder asi adquirir el dominio a través de la prescripcion. Para que eso sea
posible, el interesado que inicie el procedimiento debe encontrarse en posesion del inmueble en forma
continua y exclusiva durante al menos cinco afios, de manera de evitar cancelaciones de inscripciones
errbneas y enfocarse en quienes lo necesiten. Asi el procedimiento plantea 4 etapas orientadas en
verificar que los antecedentes sean veridicos, de manera que no se afecte el derecho de terceros,
ejemplo de ello es la publicidad de la solicitud y la posibilidad que el eventual afectado pueda oponerse
a la solicitud.
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A su vez, el D.L N° 2.695 consagra varios derechos en caso de afectar a terceros. En primer lugar,
dentro del plazo de dos afios puede deducir ante un tribunal las acciones de dominio que estime
adecuada vy, en caso de acoger la accion impetrada, se debe ordenar la cancelaciéon de la inscripcion
practicada. En segundo lugar, si no se ejercen las acciones, en cinco afios puede exigir ante el tribunal
que se le compensen esos derechos en dinero proporcional a la concurrencia del valor del predio.

Respecto, a los argumentos de la requirente el Tribunal recalca que, via inaplicabilidad, no se define
la norma legal que debe aplicarse al resolver un conflicto y para reclamar estan los recursos que
la legislacion contempla. Lo anterior también es aplicable en procedimientos administrativos, ya
que examinar si fueron aplicados correctamente los preceptos legales a los que debi6 cefiirse debe
someterse al conocimiento del tribunal de fondo. Es por ello, que no cabe hacerse cargo del alegato en
el sentido que los demandados regularizaron la propiedad sabiendo que era irregular considerando los
objetivos del D.L N° 2.695, de si el acto se dict6 en contra de los requisitos exigidos por la ley ni cuales
son los criterios que de utilizar el tribunal para resolver el fondo del asunto.

Relacionado con el derecho de propiedad, no existe un solo modelo de propiedad y el régimen del
Cédigo Civil no ha sido constitucionalizado por el articulo 19 N°24, por lo que, sélo el legislador puede
definir el estatuto de cada propiedad, siendo el D.L N 2.695 un caso de reserva de ley y, en caso
de contienda o controversia, el encargado de dirimir es el tribunal de justicia que corresponda. En
consecuencia, el decreto trata uno mas de los procedimientos de regularizacion que ha establecido el
legislador.

Se suma lo expuesto por la parte requerida en su traslado en la causa Rol C-60-2016, sobre demanda de
compensacion de derechos en contrade los requeridos, concluyendo que no se ejercieron oportunamente
las acciones consagras para oponerse a la solicitud de inscripcion a pesar de considerarla fraudulenta.
En resumidas cuentas, se trata de cuestiones de mera legalidad y no de constitucionalidad.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.541-22-INA

Requirente: Alejandro Francisco Salamé Azar
Fecha de ingreso: 08.08.2022

Precepto legal impugnado: Frase “a contar de la fecha de publicacién del decreto aprobatorio de la cuenta’,
contenida en el articulo 5°, de la Ley N” 18.900, que pone término a la existencia de la Caja Central de
Ahorros y Préstamos y a la autorizacion, de existencia de la Asociacion Nacional de Ahorro y Préstamo.

» Articulo 5°- Para todos los efectos legales, a contar de la fecha de publicacion del decreto supremo
aprobatorio de la cuenta, serdn de cargo fiscal las obligaciones de la Caja y de la Asociacién que no
alcanzaren a quedar cubiertas por el producido de las liquidaciones, debiendo consultarse los fondos
necesarios en el presupuesto de la Nacién, en conformidad a lo dispuesto en el articulo 21, del decreto
ley N° 1.263, de 1975.

Gestion pendiente: Proceso Rol N* C-1061-2021, seguido ante el Segundo Juzgado de Letras de Talca.
Fecha sentencia: 07.09.2023
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Resultado: Acoge

Votacion:

» Mayoria: Sra. Yafiez; Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi; Sr. NUfiez; Sra.
Mufioz.

» Disidencia: No hay.
Redactores: Sr. Letelier (Sentencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1, inciso cuarto; 19, numeral 24 y articulo 76.
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 944, 2793 y 9308
Requerimiento de inconstitucionalidad: STC rol 2800
Sentencias citadas: STC roles 9308; 2793; 944, 2800; 1849; 2253.
Materias: Derecho de propiedad - Principio de servicialidad - Sistema Nacional de Ahorro y préstamo.

Doctrina: £/ Estado fungia un rol garantizador respecto a la continuidad y reqularidad del sistema. En su
virtud, el Fisco habria contraido una obligacién condicional y nueva que nada tiene que ver con el deber de
restitucion que pesaba sobre la Asociacion Nacional y la Caja Central.

Al veddrseles acceder a lo suyo, los ahorrantes asi obstruidos se ven impedidos de ejercer los atributos
y facultades esenciales del dominio que tienen sobre los valores de que son titulares, circunstancia que
configura una privaciéon notoriamente inconstitucional.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente recae sobre una demanda de indemnizacion de perjuicios por responsabilidad
del Estado y cobro de obligacion legal en juicio de hacienda, en conocimiento del Segundo Juzgado de
letras Civil de Talca. En dicho proceso el requirente solicita restitucion de los ahorros que mantenia
su causante, quien lo instituyé como heredero testamentario, en la Asociacion de Ahorro y Préstamo
del Centro, cuya continuadora legal fue la Asociacion Nacional de Ahorro y Préstamo y luego la Caja
Central de Ahorros y Préstamos, la que a su vez fue sucedida por el Fisco en conformidad a la Ley
N°18.900.

El conflicto planteado conduce a resolver si la aplicacion en el caso concreto de lo dispuesto en el
articulo 59 de la Ley 18.900, que condiciona la obligacion del Fisco de pagar las obligaciones de la Caja
Central de Ahorros y Préstamos y de la Asociacién Nacional de Ahorro y Préstamo a la dictacion de
un decreto supremo aprobatorio de la cuenta, resulta contrario a la Carta Fundamental, concretamente
al principio de servicialidad del Estado y a los derechos de propiedad y de tutela judicial efectiva, toda
vez que, pese a los afios transcurridos, a la fecha dicha obligacion sigue sin cumplirse.

El Tribunal Constitucional acoge el requerimiento planteado, en atencion a los siguientes razonamientos:

En primer lugar, respecto a la impugnacion del articulo 5de la Ley N*18.900 resulta necesario dar
cuenta de los antecedentes del Sistema Nacional de Ahorro y Préstamo, que, al ser organismos
privados con personalidad juridica encargada de captar los fondos publicos en general, quedaron
sujetas a la supervision de la CCAP, organismo auténomo de la administracion del Estado que contaba
con la “Garantia y Control del Estado”. Posteriormente, se fusionan las asociaciones en la ANAP (por
el DFL3.480 de 1980), siendo sucesora legal de las instituciones anteriores, sin perjuicio de que
continuarfa vigente la ‘garantia y control del Estado” segin lo dispuesto en la Ley N*13.305 y que el
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DFL N°205 (ahora Ley N"16.807) cristaliz6 en que, en definitiva, el Estado fungfa un rol garantizador
respecto a la continuidad y regularidad del sistema.

Concordante con la asunciéon por el Fisco de las deudas del sistema, especialmente de los ahorrantes, el
inciso primero del articulo 4° de la Ley N*18.900, preceptud que el producto neto de la liquidacion de la
Caja y de la Asociacion seré ingresado a rentas generales de la Nacion”, lo que se habria producido en
la practica, incluyendo todo el remanente de los depositos recaudados originalmente por la Asociacién
Nacional de Ahorro y Préstamo y sus antecesoras. Luego, el inciso segundo previ6 que todos los bienes
no enajenados o liquidados por la Caja en extincion, debian transferirse por el solo ministerio de la ley
al Fisco, “desde la fecha de publicacién del decreto que se menciona en el articulo anterior”, eso es, de aquel
acto aprobatorio de la cuenta rendida por dicha Caja Central. En este sentido, al traspasarse al Fisco
los depositos captados en el sistema, ademas de bienes raices y la cartera de créditos hipotecarios que
quedaron a la liquidacion de la Caja y de la Asociacion Nacional, de igual manera el articulo 5° de la Ley
N°18.900 ordend al Fisco asumir las obligaciones pendientes del sistema, ya porque no alcanzaron a
pagarse durante la previa liquidacion, ya porque no alcanzé a finiquitarse esta liquidacion.

En una interpretacion el Fisco sucedi6 a la Caja Central y a la Asociacion Nacional, inmediatamente al
final de la primera, de modo que sobre él pesaria la obligacion de reembolsar los ahorros reclamados,
sin més tramites. No teniendo incidencia alguna en este respecto la falta de decreto aprobatorio de la
cuenta presentada por la Caja Central antes de desaparecer, lo cual tampoco empece a los acreedores.
Otra interpretacion-oficial- sefiala que al articulo 5 subyace que el Fisco habria contraido una obligacion
condicional y nueva que nada tiene que ver con el deber de restitucién que pesaba sobre la Asociacion
Nacional y la Caja Central. Por tanto, el Fisco adquiriria la calidad de obligado s6lo cuando dicte aquel
decreto que requiere para si mismo. Sin embargo, hasta que no emita tal decreto el Ministerio de
Hacienda, el Fisco no responde de obligacion alguna por este concepto, lo que dejaria a los ahorrantes
indefinidamente en un estado de espera.

En cuanto a las garantias constitucionales enunciadas por el requirente, el articulo 1, inciso cuarto
constitucional, consagra el principio de servicialidad, que emana asimismo del articulo 3°, inciso
primero de la Ley 18.575 y que, desde 1960 con el DFL N°205 u hasta 1990 con la Ley N18.900, se
identifica con la ‘garantia y control del Estado” respecto al inicio, desarrollo y cierre definitivo de un
sistema donde se encontraban comprometidos la confianza y los intereses de toda la sociedad, razén
por la cual no procede ordenar al Fisco devolver los dineros de los depositantes cuando él mismo lo
determine al dictar un Decreto Supremo, por cuanto tal condicién suspensiva meramente potestativa
del deudor, priva de toda eficacia a esas obligaciones legales impuestas al Estado en Aras del interés
de la comunidad.

Respecto del articulo 19 N°24, inciso 3°, la Constitucion vigente so6lo permite privar a las personas de
su propiedad mediante la expropiacion por causa de utilidad publica o interés general calificada por
la misma ley, y, en este caso, el previo pago de las indemnizaciones que correspondan es el modo de
proceder en forma correcta y en conformidad al texto supremo, requisito que no satisface el articulo 5°
de la Ley N"18.900, por tanto, aquella infringe el precepto constitucional antes senalado.

Por ultimo, la Magistratura establece que corresponde dar cuenta del derecho a la accién, como parte
de un debido proceso, justo y racional, para hacer valer la obligacion ante los tribunales de justicia
llamados por la Carta Fundamental a conocer, juzgar y resolver una determinada pretension (articulo
76 de la Carta Fundamental.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.908-22-INA

Requirente: Jorge Osvaldo Campodoénico Brito
Fecha de ingreso: 27.12.2022

Precepto legal impugnado: Frase “a contar de la fecha de publicacién del decreto aprobatorio de la cuenta’,
contenida en el articulo 5°, de la Ley N” 18.900, que pone término a la existencia de la Caja Central de
Ahorros y Préstamos y a la autorizacion, de existencia de la Asociacion Nacional de Ahorro y Préstamo.

Gestion pendiente: Proceso Rol N* C-1061-2021, seguido ante el Segundo Juzgado de Letras de Talca.
Fecha sentencia: 07.09.2023
Resultado: Acoge
Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafiez; Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi; Sr.
Nufez.
» Disidencia: No hay.
Redactores: Sr. Letelier (Sentencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1, inciso cuarto; 19, numeral 24 y articulo 76.
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 944, 2793 y 9308
Requerimiento de inconstitucionalidad: STC rol 2800
Sentencias citadas: STC roles 9308; 2793; 944; 2800; 1849; 2253.
Materias: Derecho de propiedad - Principio de servicialidad - Sistema Nacional de Ahorro y préstamo.

Doctrina: £/ Estado fungia un rol garantizador respecto a la continuidad y reqularidad del sistema. En su
virtud el Fisco habria contraido una obligacion condicional y nueva que nada tiene que ver con el deber de
restitucion que pesaba sobre la Asociacion Nacional y la Caja Central.

Al veddrseles acceder a lo suyo, los ahorrantes asi obstruidos se ven impedidos de ejercer los atributos
y facultades esenciales del dominio que tienen sobre los valores de que son titulares, circunstancia que
configura una privacién notoriamente inconstitucional.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente recae sobre una demanda por responsabilidad por falta de servicio, en razéon de
los 30 afios en que el Estado de Chile ha fallado en cumplir con una obligacion impuesta por la Ley, esto
es, hacerse cargo de las deudas del Sistema Nacional de Ahorro y préstamo (SINAP), al que le puso
término por mandato legal la Ley N"18.900. En subsidio de dicha accién, demanda de cobro de pesos
en juicio de hacienda contra el Fisco.

El Tribunal Constitucional acoge el requerimiento en similares términos expresados en la sentencia
de inaplicabilidad recaida respecto de causa rol 13.541, publicada el 7 de septiembre de 2023. Veése
supra.

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023 106


https://boletintc.cl/search/pdf/05/13908.pdf

SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.912-22-INA

Requirente: Rafael Eduardo Frugone Brun
Fecha de ingreso: 28.12.2022

Precepto legal impugnado: Frase “a contar de la fecha de publicacién del decreto aprobatorio de la cuenta’,
contenida en el articulo 5°, de la Ley N” 18.900, que pone término a la existencia de la Caja Central de
Ahorros y Préstamos y a la autorizacion, de existencia de la Asociacion Nacional de Ahorro y Préstamo.

Gestion pendiente: Proceso Rol N* C-1061-2021, seguido ante el Segundo Juzgado de Letras de Talca.
Fecha sentencia: 07.09.2023
Resultado: Acoge

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi; Sr.

Nunez.

» Disidencia: No hay.
Redactores: Sr. Letelier (Sentencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1, inciso cuarto; 19, numeral 24 y articulo 76.
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 944, 2793 y 9308
Requerimiento de inconstitucionalidad: STC rol 2800
Sentencias citadas: STC roles 9308; 2793; 944; 2800; 1849; 2253.
Materias: Derecho de propiedad - Principio de servicialidad - Sistema Nacional de Ahorro y préstamo.

Doctrina: £/ Estado fungia un rol garantizador respecto a la continuidad y reqularidad del sistema. En su
virtud el Fisco habria contraido una obligacion condicional y nueva que nada tiene que ver con el deber de
restitucion que pesaba sobre la Asociacion Nacional y la Caja Central.

Al veddrseles acceder a lo suyo, los ahorrantes asi obstruidos se ven impedidos de ejercer los atributos
y facultades esenciales del dominio que tienen sobre los valores de que son titulares, circunstancia que
configura una privaciéon notoriamente inconstitucional.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente recae sobre una demanda de indemnizacion de perjuicios por responsabilidad
del Estado por falta de servicio, en razéon de los mas de 30 afios en el que se ha incumplido con una
obligacién de pago de deudas del Sistema Nacional de Ahorro y préstamo (SINAP), al que le puso
término por mandato legal de la Ley N°18.900. En subsidio de dicha accion, demanda de cobro de
pesos exigiendo la restitucion, reajustada y con intereses convencionales y/o legales de los dineros
depositados en la Asociacion de Ahorro y Préstamo “Diego Portales” a nombre del requirente.

El Tribunal Constitucional acoge el requerimiento en similares términos expresados en la sentencia
de inaplicabilidad recaida respecto de causa rol 13.541, publicada el 7 de septiembre de 2023. Vease
supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.652-INA

Requirente: Luis Anibal Cortés Carvajal
Fecha de ingreso: 12.09.2022
Precepto legal impugnado: Articulo 1°, incisos cuarto y quinto, de la Ley N” 18.216.

Articulo 1.- (.)

No procederd la facultad establecida en el inciso precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratdndose
de los autores de los delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y 142, 150
A, 150 B, 361, 362, 363, 365 bis, 366 incisos primero y sequndo, 366 bis, 372 bis, 390, 390 bis, 390 ter,
391y 411 qudter del Cédigo Penal; o de los delitos o cuasidelitos que se cometan empleando alguna de las
armas o elementos mencionados en las letras a), b), c), d) y e) del articulo 2° y en el articulo 39 de la ley
N@17.798, salvo en los casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la circunstancia
primera establecida en el articulo 11 del mismo Codigo. Tampoco procederd respecto de aquellos delitos
contra la vida y la integridad fisica de funcionarios de Carabineros de Chile, Policia de Investigaciones y
Gendarmeria de Chile.

(.)
Tampoco podrdn imponerse las penas establecidas en el inciso primero a los condenados por crimenes o

simples delitos contemplados en la ley N° 17.798, salvo que les hubiere sido reconocida la circunstancia
atenuante prevista en el articulo 17 C de dicho cuerpo legal. (..).

Gestion pendiente: Proceso penal.

» RUC N° 2100021463-6, RIT N° 97-2021, seguido ante el Juzgado de Garantia de la Serena, en
actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de La Serena, por recurso de apelacion, bajo el
Rol N 955-2022 (Penal.

Fecha sentencia: 07.09.2023
Resultado: Rechaza por empate de votos.

Votacion:
» Voto por rechazar: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica
» Voto por acoger: Sr. Letelier; Sr. Vazquez; Sr. Fernandez; Sra. Mufioz.

Redactores: Sr. Pozo (voto por rechazar); Sr. Letelier (voto por acoger)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2 y 3.

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: 13.222-22; 13.262-22; 13.266-22; 13.216-22; 13.247-22;
13.313-22; 13.314-22; 13.365-22; 13.393-22; 13.397-22, entre otras.

Sentencias citadas: STC roles 12.291; 12.303; 12.310; 12.330; 12.350; 12.351; 12.354; 12.379; 12.388;
12.395; 12.400, 12.423

Materias: Igualdad ante la ley-Debido proceso - proporcionalidad de la pena - pena sustitutiva.

Resumen de la sentencia

La requirente sefiala que el Juzgado de Garantia de La Serena emiti6 una sentencia definitiva en
procedimiento abreviado el 31 de agosto de 2022 contra Luis Anibal Cortés Carvajal. Fue condenado
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como autor del delito de tenencia ilegal de arma de fabricacién artesanal a tres afios y un dia de presidio
menor en grado maximo, y como autor del delito de siembra, plantacion, cultivo y cosecha de especies
vegetales del género cannabis, sin autorizacion, a trescientos dias de presidio menor en grado minimo,
con sus respectivas accesorias legales. En la sentencia, el Juez de Garantia mencion¢ la posibilidad de
aplicar penas sustitutivas, concediendo la remision condicional de la pena por un afio solo para el delito
del articulo 8° de la Ley 20.000. Sin embargo, para el delito de tenencia ilegal de arma de fabricacion
artesanal, se deneg6 la procedencia de penas sustitutivas basandose en los incisos cuarto y quinto
del articulo 1° de la Ley N*18.216, argumentando que no procede para autores de crimenes o simples
delitos de la Ley 17.798, ya que el acusado fue condenado por un crimen sin atenuantes, por lo que no
se le otorgara ninguna pena sustitutiva. Ademas, se menciona que la defensa present6 un recurso de
apelacion contra la sentencia condenatoria, buscando que se decrete la libertad vigilada intensiva para
el delito de la Ley de control de armas.

La cuestion constitucional radica en determinar si la aplicacion del precepto legal al caso concreto
vulnera o no las garantias de la igualdad ante la ley y el debido proceso, por cuanto estableceria
diferencias arbitrarias entre los destinatarios de la ley (en consideracion a delitos especificos) al dictar
penas desproporcionadas. Ademas, el precepto legal limitaria las facultades del juez de optar, en fase
de ejecucion, por la pena mas idénea en consideracion al caso concreto.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento, al producirse empate de votos.

En el voto por rechazar se argumenta que la Ley 18.216 y la Ley 17.798, modificadas por la Ley 21.412,
eliminaron la referencia a los delitos de la Ley de Control de Armas de la lista de delitos punibles,
terminando con la barrera para acceder a sustituciones de penas motivada por una jurisprudencia
destacada de este Tribunal Constitucional. La Ley 21.412 establecié un modelo de sustituciéon de penas
para delitos bajo la Ley de Control de Armas en casos en los que el acusado reconoce las circunstancias
especificadas en el Articulo 17C de dicha ley.

La invocacion del peticionario se basa en la infraccion de los principios de igualdad y no discriminacion,
invocando los Articulos 1y 19, numeral 2, de la Constitucion. En cuanto al principio de igualdad,
hay otros delitos penales excluidos del régimen de sustitucién de penas, como crimenes y delitos
simples bajo varias leyes, asi como condiciones especificas dentro del Cédigo Penal que restringen
la posibilidad de sustitucion de penas basadas en la gravedad de las penas impuestas. En conclusion,
se rechaza la reclamacion de inconstitucionalidad, considerando el propésito y la razonabilidad de
la norma impugnada, que buscaba refinar la legislacion sobre armas de fuego en el contexto de la
seguridad publica, estableciendo una diferenciacién entre delitos con penas de crimen y aquellos con
penas de delitos simples, otorgando al juez discrecion para evaluar y ponderar las situaciones facticas
en la aplicacién de la Ley 21.412.

El voto por acoger sefiala que el régimen especial para el acceso a penas sustitutivas contenido en las
disposiciones impugnadas de la Ley N*18.216 se centra en el tratamiento de los delitos contemplados
en la Ley N*17.798. Inicialmente, la ley excluia la aplicacién de cualquier pena sustitutiva para individuos
condenados por delitos especificos de la Ley N*17.798, como la tenencia ilegal de armas de fuego, a
Menos que se reconociera una circunstancia atenuante especifica. Esta exclusion se aplicaba solo a
los autores condenados de delitos consumados, no a otras formas de participacion donde las penas
sustitutivas podrian ser aplicables.

Posteriormente, la Ley N°21.412 modifico la Ley N°18.216, eliminando la referencia a los delitos de
la Ley N°17.798 de la exclusion general de penas sustitutivas. Este cambio probablemente estuvo
influenciado por fallos constitucionales previos que declararon inconstitucionales tales exclusiones. La
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nueva ley introdujo un régimen especial de penas sustitutivas en relacion con los delitos de la Ley de
Control de Armas, enfatizando el requisito de cooperacion efectiva para acceder a penas sustitutivas.

La incorporacion de la cooperacion efectiva como factor atenuante tuvo como objetivo combatir el
crimen organizado de manera efectiva. Este mecanismo permite la reduccion de penas hasta en dos
grados para las personas que proporcionan informacion precisa, veraz y comprobable que contribuye
a las investigaciones o previene la comision de delitos graves adicionales. El reconocimiento de
la cooperacion efectiva es determinado por el Ministerio Publico, enfatizando su importancia en
desmantelar organizaciones criminales y obtener informacion valiosa.

En conclusion, las recientes modificaciones legales han establecido un marco en el que el acceso a
penas sustitutivas esta vinculado a la cooperacion efectiva, especialmente en casos que involucran
delitos bajo leyes especificas.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.429-22-INA

Requirente: Karol Cristofher Saravia Tello

Fecha de ingreso: 06.07.2022

Precepto legal impugnado: Articulo 1°, incisos cuarto y quinto, de la Ley N” 18.216.
Gestion pendiente: Proceso penal

» RUC N” 2100121924-0, RIT N°* 330-2021, seguido ante el Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de
Vifa del Mar, en actual conocimiento de la Excma. Corte Suprema, por recurso de nulidad, bajo el
Rol N° 18591-2022.

Fecha sentencia: 07.09.2023
Resultado: Rechaza por empate de votos.

Votacion:
» Voto por rechazar: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica
» Voto por acoger: Sr. Letelier; Sr. Vazquez; Sr. Fernandez; Sra. Mufioz.

Redactores: Sr. Pozo (voto por rechazar); Sr. Letelier (voto por acoger).
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2 y 3.

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: 13.222-22; 13.262-22; 13.266-22; 13.216-22; 13.247-22;
13.313-22; 13.314-22; 13.365-22; 13.393-22; 13.397-22, entre otras.

Sentencias citadas: STC roles 12.291; 12.303; 12.310; 12.330; 12.350; 12.351; 12.354; 12.379; 12.388;
12.395; 12.400, 12.423

Materias: Igualdad ante la ley-Debido proceso - proporcionalidad de la pena - pena sustitutiva.

Resumen de la sentencia

El Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Vifa del Mar dict6 sentencia definitiva el 19 de mayo de 2022,
en contra de Karol Cristofher Saravia Tello, condenandolo por hechos ocurridos el dia 6 de febrero de
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2022, como autor del delito de tenencia ilegal de arma prohibida, a la pena de tres afios y un dia de
presidio menor en grado maximo y accesorias legales. Refiere como gestion pendiente que con fecha
29 de mayo de 2022 la defensa present6 un recurso de nulidad, y en subsidio recurso de apelacién
contra la sentencia definitiva por la denegacion de la pena sustitutiva.

La sentencia se funda en razonamientos similares a los planteados en la sentencia recaida respecto de
causa rol 13.652, publicada el 7 de septiembre de 2023. Vease supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.582-22-INA

Requirente: Joaquin Isaias Moisés Guzmaéan Encina
Fecha de ingreso: 23.08.2022

Precepto legal impugnado: Articulo transitorio, inciso primero, de la Ley N° 20.791, que modifica la
Ley General de Urbanismo y Construcciones en materia de afectaciones de utilidad publica de los planes
reguladores.

Articulo transitorio.- Decldranse de utilidad publica los terrenos que hubieren sido destinados por un
plan regulador o seccional a circulaciones, plazas y parques, incluidos sus ensanches, con anterioridad
a las disposiciones de las leyes Nos 19.939 y 20.331. Sin perjuicio de lo dispuesto en este inciso, respecto
de los terrenos cuyas declaratorias hubieren caducado en virtud de las citadas leyes, deberd respetarse la
aplicacion de lo establecido en el articulo 116 de la Ley General de Urbanismo y Construcciones, cuyo texto
fue fijado por el decreto con fuerza de ley N9 458, de 1976, del Ministerio de Vivienda y Urbanismo, en lo
referido a los anteproyectos aprobados y los permisos otorgados por la Direccion de Obras Municipales,
los que no se verdn afectados por la declaratoria de utilidad publica.

(.)

Gestion pendiente: Proceso Rol N” 39-2022 (Contencioso-Administrativo), seguido ante la Corte de
Apelaciones de Valparaiso.

Fecha sentencia: 07.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi; Sr. NUfez; Sra. Mufioz.
» Disidencia: Sr. Letelier y Sr. Vasquez.

Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Letelier (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 6 y 19, numerales 24y 26

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC Roles 9031; 5353; 5776; 5172; 11729; 7592; 7280;
4901; 4631; 3250; 3208; 3063.

Sentencias citadas: STC roles 2917, 3063, 3208, 3250, 7280, 7592, 11.729, 13.423.

Materias: Derecho de propiedad — Derecho urbanistico — declaracién de utilidad publica - procedimiento
administrativo.
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Doctrina: Las limitaciones establecidas por el legislador que se imponen al dominio y restringen las
facultades del propietario, como sucede con las declaratorias de utilidad publica, constituyen cargas
que se caracterizan por su gratuidad porque se fundan en la funcion social de la propiedad, ajustandose
a la Carta Fundamental.

Resumen de la sentencia

El requirente indica que es duefio de la parte o Fundo de Punta de Tralca. En 2001 el Director de
Obras Municipales de la época aprobd el proyecto de subdivision predial y la enajenacién de los lotes
resultantes denominados sector 1y sector 2. Por resolucion de octubre de 1994 del Gobierno de la
Quinta Region el sector 2 se encuentra con Zonificacién ZE3 (Area verde), cuyo Unico uso permitido
es para instalaciones indispensables en la captacion de aguas superficiales o subterrdneas. En mayo
de 2022 el actor elevéd una solicitud a los directores de Direccion de Obras Municipales para que el
Municipio declare la caducidad de la declaratoria de utilidad publica que recae sobre el sector 2 y
solicité asimilar la zonificacion de ZE3 a Z1 (esto es, de areas verdes, con los limites mencionados
a uso de suelo para vivienda, equipamiento comunal y vecinal). Al no tener respuesta, en junio del
mismo afo su parte present6 reclamo de ilegalidad ante el sefior Alcalde. Al no ser resuelto por la
Municipalidad interpuso en julio de 2022 reclamo de ilegalidad municipal ante la Corte de Apelaciones
de Valparaiso

La cuestion que se pretende resolver es si es contrario a la Constitucion, especificamente a sus
articulos 6 y 19 N9 24 el precepto impugnado en el caso concreto, al no establecer expresamente si los
duefios de los terrenos que hubieren sido destinados por un plan regulador o seccional a circulaciones,
plazas y parques, incluidos sus ensanches, con anterioridad a las disposiciones de las leyes N° 19.939 y
20.331y cuyas declaratorias hubieren caducado sin anteproyectos aprobados y sin permisos otorgados
por la Direccién de obras, pueden o no pedir la caducidad de la declaratoria de utilidad publica.

El Tribunal rechaza la inaplicabilidad por inconstitucionalidad de acuerdo a los siguientes argumentos:

El derecho urbanistico es una especialidad dentro del Derecho Publico Administrativo dedicado a
propiciar las técnicas normativas que permitan el ordenamiento territorial, y que entre otras materias,
los planes reguladores proyectan y destinan espacios que son privados para que estos, eventualmente,
puedan derivar en bienes de uso publico, requiriéndose para ello de una ley previa que tiene la virtud
de afectar en general determinada categoria de bienes a utilidad publica. Y no basta con que exista un
plan regulador para que el bien pase a dominio publico, sino que se requiere de un acto expropiatorio,
que puede llegar a concretarse o no.

Ademés el numeral 24 del articulo 19 de la Constitucion exige que tanto las limitaciones y obligaciones
que se impongan a la propiedad, derivadas de su funcién social, asi como la privacion del bien sobre
el cual recae o de alguno de sus atributos o facultades esenciales, sean efectuadas por ley; asimismo,
dispone que la privacion o expropiacion por causa de utilidad publica o interés nacional debera ser
autorizada y calificada exclusivamente por ley, ya sea de caracter general o especial.

Afade por Ultimo que las limitaciones establecidas por el legislador que se imponen al dominio
y restringen las facultades del propietario, como sucede con las declaratorias de utilidad publica,
constituyen cargas que se caracterizan por su gratuidad ya que se fundan en la funcién social de la
propiedad, ajustandose a la Carta Fundamental.
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El inciso primero del articulo transitorio de la Ley N 20.791, impugnado en estos autos, se puede
dividir en dos partes: la primera, que ‘revive”las declaratorias de utilidad publica que habian caducado
las Leyes N° 19.939 y 20.331y, la segunda, que con el objeto de resguardar los derechos adquiridos de
los propietarios, establece que los anteproyectos aprobados y permisos otorgados por la Direccion de
Obras Municipales no se veran afectados por la declaratoria de utilidad publica.

Lo anterior es trascendental ya que, segln los antecedentes acompafiados a este expediente,
la propiedad de la requirente no esta afecta a declaratoria de utilidad publica, aunque si a ciertas
limitaciones que impone el Plan Regulador Comunal por el lugar en donde se emplaza el inmueble.
En efecto, seglin el requirente, el sector 2 de la parcela se encuentra con una zonificacion ZE3, cuyo
uso de suelo permitido es verde e instalaciones indispensables para captar aguas superficiales o
subterraneas, excluyéndose otro uso.

Si lo pretendido por la requirente es el cambio de uso de suelo, la ley sefala que ‘el cambio de uso de
suelo se tramitard como Modificacién del Plan Regulador correspondiente” (articulo 61, inciso primero,
LGUC). En este escenario, no se advierte como el precepto impugnado puede ser decisivo en la gestion
pendiente, constituyendo esta condicion razén suficiente para desestimar el requerimiento.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.524-22-INA

Requirente: Ilustre Municipalidad de Pumanque
Fecha de ingreso: 01.08.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 1°, inciso tercero; 162, incisos cuarto y quinto; 163, inciso segundo;
y 168, del Codigo del Trabajo.

» Articulo 1.- (.)
Con todo, los trabajadores de las entidades serialadas en el inciso precedente se sujetardn a las normas
de este Codigo en los aspectos o materias no requlados en sus respectivos estatutos, siempre que ellas
no fueren contrarias a estos ultimos. (..).

» Articulo 162.- (..)

Cuando el empleador invoque la causal serialada en el inciso primero del articulo 161, el aviso deberd
darse al trabajador, con copia a la Inspeccion del Trabajo respectiva, a lo menos con treinta dias de
anticipacion. Sin embargo, no se requerird esta anticipacion cuando el empleador pagare al trabajador
una indemnizacion en dinero efectivo sustitutiva del aviso previo, equivalente a la tltima remuneracion
mensual devengada. La comunicacion al trabajador deberd indicar el monto total a pagar segun el
articulo siguiente. Igual indicacion deberd contener la comunicacién de la terminacién del contrato
celebrado para una obra o faena determinada, cuando corresponda el pago de indemnizacion por el
tiempo servido, en conformidad a lo dispuesto en el articulo 163.

Para proceder al despido de un trabajador por alguna de las causales a que se refieren los incisos
precedentes o el articulo anterior, el empleador le deberd informar por escrito el estado de pago de las
cotizaciones previsionales devengadas hasta el ultimo dia del mes anterior al del despido, adjuntando los
comprobantes que lo justifiquen. Si el empleador no hubiere efectuado el integro de dichas cotizaciones
previsionales al momento del despido, éste no producird el efecto de poner término al contrato de trabajo.

(.).
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» Articulo 163.- (...)

A falta de esta estipulacion, entendiéndose ademas por tal la que no cumpla con el requisito
sefialado en el inciso precedente, el empleador deberd pagar al trabajador una indemnizacion
equivalente a treinta dias de la Ultima remuneracion mensual devengada por cada afo de servicio
y fraccion superior a seis meses, prestados continuamente a dicho empleador. Esta indemnizacién
tendra un limite méaximo de trescientos treinta dias de remuneracion.

)"

Articulo 168 .- El trabajador cuyo contrato termine por aplicacion de una o mds de las causales
establecidas en los articulos 159, 160 y 161, y que considere que dicha aplicacion es injustificada, indebida
o0 improcedente, o que no se haya invocado ninguna causal legal, podrd recurrir al juzgado competente,
dentro del plazo de sesenta dias hdbiles, contado desde la separacion, a fin de que éste asi lo declare. En
este caso, el juez ordenard el pago de la indemnizacion a que se refiere el inciso cuarto del articulo 162
y la de los incisos primero o sequndo del articulo 163, seguin correspondiere, aumentada esta ultima de
acuerdo a las siguientes reglas:

¥

a) En un treinta por ciento, si se hubiere dado término por aplicacion improcedente del articulo 167;

b) En un cincuenta por ciento, si se hubiere dado término por aplicacion injustificada de las causales
del articulo 159 o no se hubiere invocado ninguna causa legal para dicho término;

¢) En un ochenta por ciento, si se hubiere dado término por aplicacién indebida de las causales del
articulo 160.

Si el empleador hubiese invocado las causales serialadas en los numeros 1, 5 y 6 del articulo 160
y el despido fuere ademds declarado carente de motivo plausible por el tribunal, la indemnizacion
establecida en los incisos primero o sequndo del articulo 163, segtin correspondiere, se incrementard en
un cien por ciento.

En el caso de las denuncias de acoso sexual, el empleador que haya cumplido con su obligacién en los
términos que serialan el articulo 153, inciso sequndo, y el Titulo IV del Libro ll, no estard afecto al recargo
de la indemnizacién a que hubiere lugar, en caso de que el despido sea declarado injusto, indebido o
Improcedente.

Si el juez estableciere que la aplicacion de una o mds de las causales de terminacion del contrato
establecidas en los articulos 159 y 160 no ha sido acreditada, de conformidad a lo dispuesto en este
articulo, se entenderd que el término del contrato se ha producido por alguna de las causales sefaladas
en el articulo 161, en la fecha en que se invocd la causal, y habrd derecho a los incrementos legales que
corresponda en conformidad a lo dispuesto en los incisos anteriores.

El plazo contemplado en el inciso primero se suspenderd cuando, dentro de éste, el trabajador interponga
un reclamo por cualquiera de las causales indicadas, ante la Inspeccion del Trabajo respectiva. Dicho
plazo sequird corriendo una vez concluido este tramite ante dicha Inspeccién. No obstante lo anterior,
en ningun caso podrd recurrirse al tribunal transcurridos noventa dias hdbiles desde la separacion del
trabajador.

Gestion pendiente: Proceso laboral

» RIT 0-1-2022, RUC 22-4-0376970-7, seguido ante el ante el Juzgado de Letras y Garantia de
Peralillo.

Fecha sentencia: 07.09.2023
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Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafnez; Sr. Letelier; Sr. Pozo; Sr. Vasquez; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sra. Marzi; Sr.
Nunez.
» Disidencia: No hay.
Redactores: Sra. Marzi (Sentencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 6; 7; 8, 19 numeral 2 y 3; 38 inciso segundo, 65
numeral 4, 76 y 77

Pronunciamientos previo de inaplicabilidad:
» Respecto del articulo 1, inciso tercero: STC roles 2926; 3892; 10.152, entre otras.

» Respecto del articulo 162, incisos cuarto y quinto: STC roles 13433; 13511; 12940; 12449; 12165;
11966; 11906; 11687; 11605; 11571; 11509; 10141; 10640; entre otras.

Sentencias citadas: STC roles 5442-2018; 6222-2019; 796-2007; 5057-2019; 10152-2021; 2225-
2012; 1314-2009; 1351-2009; 2321-2012; 1212-2008; 4554-2018; 4381-2018; 3297-2016; 1881-2010;
3577-2017

Materias: Igualdad ante la ley - Principio de legalidad - competencia de los tribunales del trabajo -
cuestion de mera legalidad.

Doctrina: El tipo de controversia planteado es de aquellos que, seguin el criterio sostenido por la jurisprudencia
del Tribunal Constitucional, y por los tribunales superiores de justicia, corresponde dilucidar a los jueces del
fondo, puesto que se trata de un conflicto de mera legalidad.

Se pretende en estos casos la creacion de una regla completamente nueva. Si bien es cierto que se ha
efectuado una impugnacion aislada de un articulo, lo que se impugna con ello es la aplicacién de un estatuto
Juridico complejo.

Resumen de la sentencia

El requirente de inaplicabilidad comenz6 a prestar servicios bajo distintos vinculos a honorarios a la
Municipalidad de Pumanque desde el 1 de enero de 1996 hasta el 18 de agosto de 2021.

El convenio de prestacion de servicios llegd a su fin dado que la Contraloria General de la Republica
informé que el requerido habia sido condenado, en calidad de autor, por el delito consumado de abuso
sexual de una persona menor de 14 afios, a cuatro afios de presidio menor en su grado maximo y
a penas accesorias, tales como la inhabilitacion absoluta perpetua para derechos politicos y la de
inhabilitacion absoluta para cargos y oficios publicos durante el tiempo de la condena.

Se plantea que las disposiciones legales impugnadas en su aplicacion afectan directamente lo sefialado
en los articulos 6, 7, 38 inciso segundo, 76 y 77 de la Constitucion Politica. De acuerdo con los articulos
76y 77, la competencia a un juez especial para conocer de un asunto debe ser otorgada expresamente
por el legislador. De hacerse por la via interpretativa, se transgreden los articulos 6 y 7, pues se vulnera
el principio de juridicidad, junto con el articulo 19 N°3, en tanto este prohibe ser juzgado por comisiones
especiales y estableciendo que so6lo se debe ser juzgado por el tribunal que sefiale la ley. También
se vulneraria el articulo 19 N°2, pues aplica a una situacién determinada una norma establecida para
una situacion juridica distinta. La concesion de las indemnizaciones solicitadas por el demandante
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vulneraria el principio de juridicidad, pues la Constitucion exige que los 6rganos del Estado solo puedan
ejercer las atribuciones expresamente conferidas por la Constitucion y las leyes.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento de inaplicabilidad, en atencion a las siguientes
razones:

En primer lugar, el tribunal se refiere a la accion de inaplicabilidad por inconstitucionalidad, sefialando
que, en realidad, en este caso se trata mas bien de una cuestion de legalidad donde quien debe decidir
es el juez laboral y no el Tribunal Constitucional. El problema planteado por la requirente se refiere a la
determinacion del Derecho aplicable desde el punto de vista de su teoria del caso, pero no en uno en
que se exponga un efecto juridico contrario a la Constitucion. Quien debe determinar el tipo de vinculo
que existi6 entre demandante y demandado y que estatuto normativo le rige, es el Juzgado de Letras
y Garantia de Peralillo.

En segundo lugar, si bien lo anterior basta para desestimar el requerimiento, el tribunal se hace cargo
de las infracciones constitucionales alegadas por el requirente. Gran parte del razonamiento del
requirente parte de la base de que el trabajador no se rige ni por el Cédigo del Trabajo ni por el Estatuto
Administrativo, cuestion que le corresponde determinar al juez de fondo y no a esta magistratura.
Ademés, ciertas alegaciones se fundan en que el requerido si pertenece a la Administracion Publica,
convirtiendo su relato en contradictorio.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.950-23-INA

Requirente: Cristian Javier Cofioepan Huenchucoy
Fecha de ingreso: 12.01.2023

Precepto legal impugnado: Frase “cuando lo interpusiere el ministerio ptblico por la exclusion de pruebas
decretada por el juez de garantia de acuerdo a lo previsto en el inciso tercero del articulo precedente”,
contenida en el articulo 277, inciso segundo, en relacion con el articulo 276, inciso primero, del Codigo
Procesal Penal.

Articulo 276.- Exclusion de pruebas para el juicio oral. El juez de garantia, luego de examinar las pruebas
ofrecidas y escuchar a los intervinientes que hubieren comparecido a la audiencia, ordenard fundadamente
que se excluyan de ser rendidas en el juicio oral aquellas que fueren manifiestamente impertinentes y las
que tuvieren por objeto acreditar hechos publicos y notorios. (..)

Articulo 277.- Auto de apertura del juicio oral. (..)

El auto de apertura del juicio oral sélo serd susceptible del recurso de apelacion, cuando lo interpusiere el
ministerio publico por la exclusion de pruebas decretada por el juez de garantia de acuerdo a lo previsto
en el inciso tercero del articulo precedente. Este recurso serd concedido en ambos efectos. Lo dispuesto en
este inciso se entenderd sin perjuicio de la procedencia, en su caso, del recurso de nulidad en contra de la
sentencia definitiva que se dictare en el juicio oral, conforme a las reglas generales.

(.)

Gestion pendiente: Proceso penal

» RIT N° 11455-2020, RUC N° 2010062093-7, seguido ante el Cuarto Juzgado de Garantia de
Santiago, RIT N° 7-2023, del Tercer Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, en actual
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conocimiento de la Corte de Apelaciones de Santiago, por recurso de hecho, bajo el Rol N° 87-
2023 (Penal).

Fecha sentencia: 13.09.2023
Resultado: Acoge
Votacioén:

» Mayoria: Sr. Letelier; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi; Sra. Mufioz; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sra. Yanez; Sr. Pozo

Redactores: Sr. Letelier (Mayoria); Sr. Pozo (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2 y 3.
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad:

» STC que acogen: 1502; 1535; 3197; 4044; 5666; 5579; 5668, 9329, 9400, 10.177, 10.205, 11.430,
11.250.

» STC que rechazan: 2330; 2323; 2354; 2615; 2628; 3721; 2738; 4403; 4435; 13.005.

Sentencias citadas: STC 2330-12; 2354-12; 2615-14; 2628-14; 3197-16; 372117, 4044-17; 4403-18;
4435-18; 5666-18; 5579-18; 5668-18; 9329-20; 9400-20; 10.177-21; 10.205-21; 11.430-21; 11.250-21.

Materias: Debido proceso - Igualdad ante la ley - Auto de apertura del juicio oral — Recurso de
apelacion — Recurso de nulidad - Ministerio Publico — Derecho al recurso- Defensa del imputado -
Exclusion de prueba.

Doctrina:

» El acusado cuenta con un derecho a proponer prueba, dado que aun cuando se cuente con una presuncion
de inocencia, este se encuentra habilitado para, si lo quisiera, demostrar la posibilidad de una teoria
diferente a la que se le imputa. Entre las facultades previstas para el juez de garantia, dispuestas en
el articulo 276 del Cédigo Procesal Penal, se encuentra exenta de un control efectivo, limitando la
recurribilidad subjetiva, dado que es solo el Ministerio Publico, quien puede recurrir respecto de su
gjercicio.

» Se vulnera el derecho al recurso cuando se imposibilita la posibilidad de presentar un recurso efectivo en
contra de la resolucion del auto de apertura, considerando la calidad esencial que tiene dicha resolucion
para el proceso penal.

Resumen de la sentencia

En el proceso penal RIT N° 11455-2020, RUC N° 2010062093-7, seguido ante el Cuarto Juzgado de
Garantia de Santiago, el Ministerio Publico presenté acusacion contra Cristian Cofioepan Huenchucoy,
como autor de los delitos de violacion de persona menor de 14 afios, abuso sexual calificado, produccion
de material pornografico infantil y almacenamiento de material pornografico infantil.

Con fecha 3 de enero de 2023, la defensa de la requirente interpuso recurso de apelacion en contra
del auto de apertura de juicio oral de 28 de diciembre de 2022, solicitando se declare admisible y se
remitan los antecedentes para ante la Corte de Apelaciones de Santiago, a fin de que se revoque la
resolucion recurrida y en su lugar se disponga la incorporacion del medio probatorio excluido.
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Por resolucion de 4 de enero de 2023, el referido recurso de apelacion fue declarado inadmisible.
Finalmente, con fecha 6 de enero de 2023, la defensa presenté un recurso de hecho ante la Corte
de Apelaciones de Santiago (Rol Penal N 87-2023) a fin de que se declare admisible el recurso de
apelacion, el que se encuentra pendiente de conocimiento y resolucion, dado que el TC ordend la
suspension del procedimiento con fecha 1 de febrero de 2023.

Se plantea la cuestion sobre si la aplicacion de los preceptos legales impugnados infringe el “Principio
de lgualdad ante la Ley”. Asi se debe determinar si se establece una diferencia de trato en perjuicio de
la defensa, puesto que, al estar en idéntica situacion ante una resolucién que produce agravio a ambas
partes, solo el recurso de apelacion interpuesto por la defensa es declarado inadmisible. Ademas, se
plantea que el precepto trasgrede la “Garantia de Racionalidad y Justicia del Procedimiento e Investigacion”.

El Tribunal acoge el requerimiento de inaplicabilidad en atencién a las siguientes consideraciones:

Sobre la infraccion al “Principio de Ilgualdad ante la Ley”, establece que este prohibe todo privilegio en
favor de una persona o grupo, como también la consagracion de alguna diferencia arbitraria, ya sea
por la ley o la autoridad. Al tratarse de un proceso en que las partes deben fundamentar sus defensas
y alegaciones conforme a los medios probatorios pertinentes, la exclusién de uno de ellos resulta
perjudicial para sostener su teoria del caso. Asimismo, el acusado arriesga la aplicacion de penas que
pueden significar privacion de libertad, de modo que resulta especialmente gravoso no permitirle la
revision de la exclusion de prueba que ofrecié. Se consideraria carente de justificacion razonable la
decision de otorgar exclusividad recursiva al Ministerio Publico contra la resolucién que excluye su
prueba, y no permitir impugnar esa resolucion a los demas intervinientes.

El recurso de apelacién en esta materia no se encontraba en el proyecto de ley original del Cédigo
Procesal Penal, pero se incorpora posteriormente en favor del Ministerio Publico solamente, bajo la
justificacion del supuesto riesgo de paralizacion del proceso. Este no resulta suficiente para explicar la
diferencia consagrada. Es maés, en sentencias pasadas se ha reconocido que el riesgo de indefension
en un juicio se opone como valor preponderante sobre el riesgo de dilacion procesal. Y a mayor
abundamiento, el hacer descansar la posibilidad de revision judicial solo una vez que el juicio concluy6
y, No en la etapa procesal preliminar, se corre el riesgo de que haya mas demora.

Se estima insuficiente justificar la exclusividad de la apelacion al persecutor penal por la orgénica
del sistema, aunque el Ministerio Publico tiene deberes especiales respecto a reunir las pruebas para
acreditar la pretension punitiva con el debido respeto a las garantias fundamentales del imputado vy,
asf derrotar la presuncion de inocencia. De todas formas, la defensa se encuentra en la necesidad
de incorporar fuentes de prueba para poder generar dudas razonables que impidan una sentencia
condenatoria, y probar hechos que funden su inocencia.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.817-22-INA

Requirente: Lorena Casanova Hernandez
Fecha de ingreso: 17.11.2022

Precepto legal impugnado: Articulo 38 de la Ley N° 18.287, sobre procedimiento ante los Juzgados
de Policia Local.

» Articulo 38.- No procederd el recurso de casacion en los juicios de Policia Local.

Gestion pendiente: Proceso Rol N* 236.130-2018, seguido ante el Primer Juzgado de Policia Local de
Lo Barnechea, Rol N° Policia Local-1181-2020, de la Corte de Apelaciones de Santiago

Fecha sentencia: 13.09.2023
Resultado: Rechaza por empate de votos

Votacion:
» Voto por rechazar: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Mufioz.
» Voto por acoger: Sres. Letelier, Vasquez, Fernandez y Pica.

Redactores: Sr. Pozo (voto por rechazar); Sr. Fernadndez (voto por acoger).
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2y 3

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 3099-16; 3100-16; 5557-18; 7464-19; 7760-19;
9171-20

Sentencias citadas:
» En el voto por rechazar: STC roles 13.587; 7464, 28353; 6411, 6972
» En el voto por acoger: STC rol 2529

Materias: Igualdad ante la ley — Debido proceso — derecho al recurso - recurso de casacion — Juzgado
de Policia Local.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente corresponde a un recurso de casacion para ante la Corte Suprema (Rol N©
151849-2022), respecto de la sentencia de 21 de octubre de 2021, dictada por la Corte de Apelaciones
de Santiago (Rol N*1181-2020), que revoco la sentencia dictada por el Primer Juzgado de Policia Local
de Lo Barnechea (Rol N* 236.130-2018), el que, a su vez, condend a la querellada Comercializadora
Ditec Automdviles S.A. al pago de la multa de 40 UTM y acogi6¢” la demanda civil, condenando a la
suma de $18.716.187 por concepto de costo de cambio de motor del vehiculo, mas $3.000.000 por
concepto de dafo moral.

La cuestion de constitucionalidad radica en determinar si la aplicacion del precepto legal impugnado
vulnera o no la igualdad ante la ley y el debido proceso, en la medida que, sin fundamentacion razonable,
vedaria toda posibilidad a las partes de acudir al tribunal de casacion para que conozca las infracciones
de derecho de que pueda adolecer la sentencia definitiva, solo por tratarse de un procedimiento
tramitado ante un Juez de Policia Local.

Por no haberse alcanzado el quérum necesario para declarar la inaplicabilidad, el requerimiento es
rechazado.
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» El voto por rechazar el requerimiento de inaplicabilidad por inconstitucionalidad se sustenta en
los siguientes argumentos.

Se enfatiza que el acceso al recurso de casacion en el fondo no es un requisito indispensable para
asegurar la efectividad de las garantias constitucionales de igualdad ante la ley y debido proceso;
la norma cuestionada ha sido examinada en casos anteriores, en los que se han compartido
argumentos para rechazar los requerimientos, lo que sirve de base para desestimar la impugnacion
actual; la prohibicion del recurso de casacion en los juicios de Policia Local no vulnera el derecho
al recurso, ya que no implica necesariamente un derecho a la doble instancia. Se menciona que la
existencia de reglas impeditivas y limitantes de recursos no afecta las garantias constitucionales
si se justifican de manera razonable y objetiva.

M

Por su parte el voto por acoger argumenta lo siguiente:

Se debe tener en consideracion la funcion constitucional de la Corte Suprema, el papel de la
casacion y los problemas relacionados con los casos en los Juzgados de Policia Local. Se destaca
el trasfondo histérico de las leyes que rigen la exclusion de los recursos de casacion en ciertos
tipos de casos, especialmente aquellos manejados por los tribunales de policia local.

El voto por acoger argumenta que si bien estas leyes pueden haber tenido su origen en el pasado
para abordar tipos especificos de casos, la realidad actual es que los casos en los Juzgados de
Policia Local pueden involucrar asuntos complejos y significativos, como los derechos de los
consumidores.

Se enfatiza la importancia de otorgar a la Corte Suprema el poder de la casacion en estos tipos de
casos para garantizar la uniformidad legal, defender principios constitucionales como la certeza
juridica y la igualdad, y proporcionar una resolucion final a las disputas legales. De esta manera,
se objetan las restricciones impuestas por la legislacion que obstaculizan el ejercicio de recursos
de casacion en estos casos, citando preocupaciones sobre la equidad y la efectividad del proceso
legal.

En conclusion, negar los recursos de casacion en casos manejados por los Juzgados de Policia
Local viola los principios de igualdad ante la ley y el derecho a un proceso legal justo y racional;
tales restricciones son arbitrarias e inconstitucionales, ya que impiden que las personas accedan
a un recurso legal crucial.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.808-22-INA

Requirente: Edson Daniel Kuhlmann Ramirez
Fecha de ingreso: 15-11-2022
Precepto legal impugnado: Articulo 364, del Codigo Procesal Penal

» Articulo 364.- Resoluciones inapelables. Serdn inapelables las resoluciones dictadas por un tribunal de
Juicio oral en lo penal.

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N” 404-2021, RUC N° 1701119522-9, seguido ante el Cuarto
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de
Santiago, por recurso de apelacion, bajo el Rol N” 3834-2022 (Penal).

Fecha sentencia: 13.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:

» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sr. Vasquez; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sra. Marzi; Sr. Pica; Sra.
Mufoz.

» Disidencia: No hay.
Redactores: Sr. Pozo (Sentencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2 y 3
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 1432-2009 y 1443-2009
Sentencias citadas: STC role 576; 1443; 821; 3338; 143
Materias: Igualdad ante la ley — Debido proceso - derecho al recurso — recurso de apelacion.

Doctrina: Aunque la Constitucion exige el reconocimiento del derecho a recurrir una condena como parte
integrante de las garantias de un justo y racional procedimiento, no especifica un medio de impugnacion en
particular. El Tribunal Constitucional ha destacado que el derecho a apelar no es absoluto y puede ser limitado
por el legislador, siempre que se respeten otras garantias del debido proceso. La decision de modificar el
sistema de recursos en las decisiones judiciales es competencia del legislador, y una discrepancia de opinion
no es suficiente para establecer una causa de inaplicabilidad.

Resumen de la sentencia

En sentencia definitiva de 15 de agosto de 2022, dictada por el Cuarto Tribunal de Juicio Oral en lo Penal
de Santiago en causa RUC N” 1701119522-9, RIT 404-2021, se absuelve al requirente de los cargos
como autor del delito de homicidio simple, previsto y sancionado en el articulo 391 N° 2 del Cédigo
Penal. El 20 de agosto de 2022 la defensa recurrié de apelacion en contra de la resolucion contenida
en el numeral Il de la parte resolutiva de la sentencia dictada, pidiendo que “se admita a tramitacién, se
eleven los autos al Tribunal ad quem, para que este, conociendo del recurso, revoque la resolucion recurrida
y condene al Ministerio Publico al pago del total de las costas de la causa.” Posteriormente, la querellante,
Centro de Apoyo a Victimas de Delitos Violentos de Santiago, recurrié de nulidad para ante la Corte
de Apelaciones de Santiago, en contra la sentencia definitiva. Luego, el MP recurrié de nulidad para
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ante la Corte de Apelaciones de Santiago, en contra de la sentencia definitiva. Con fecha 27 de octubre
de 2022, la Corte de Apelaciones de Santiago, rechazo los recursos de nulidad interpuestos por la
querellante y el Ministerio Publico.

El cuestionamiento a la constitucionalidad de la norma impugnada se basa en una supuesta infraccion
a la igualdad ante la ley y el derecho al recurso, por cuanto la requirente no podria impugnar para ante
la Corte de Apelaciones la sentencia definitiva dictada por el Tribunal Oral en Lo Penal en lo que dice
relacion a la condena en Costas.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento de inaplicabilidad, en atenciéon a los siguientes
argumentos.

La reforma del sistema procesal penal buscé modernizar el Poder Judicial para garantizar la
gobernabilidad, la integracion social y a viabilidad del desarrollo econémico. Se enfocaba en la garantia
de un juicio previo, con un sistema oral que asegurara la publicidad y la concentracion de los actos
judiciales. En cuanto al sistema de apelaciones, se redujo la intensidad del régimen de apelaciones,
priorizando controles horizontales dentro del juicio y limitandolas a decisiones importantes. Se buscaba
mantener la centralidad del juicio oral y garantizar el debido proceso a través de una fase investigativa
previa supervisada por un Juez de Garantia.

Aunque la Constitucion exige el reconocimiento del derecho a recurrir una condena como parte
integrante de las garantias de un justo y racional procedimiento, no especifica un medio de impugnacién
en particular. El derecho a apelar no es absoluto y puede ser limitado por el legislador, siempre que
se respeten otras garantias del debido proceso. La decision de modificar el sistema de recursos en las
decisiones judiciales es competencia del legislador, y una discrepancia de opinion no es suficiente para
establecer una causa de inaplicabilidad.

El articulo 364 del Cédigo Procesal Penal establece que las resoluciones de un Tribunal de Juicio
Oral en lo Penal son inapelables y su articulo 361 sefiala que los recursos se rigen por las normas del
propio Codigo, sin aplicar normas del Codigo de Procedimiento Civil de modo supletorio. Por lo tanto,
las resoluciones de un Tribunal Oral en lo Penal que rechazan excepciones no son susceptibles de
apelacion. Durante la tramitacion legislativa del Codigo, se discutié la decision de sustituir la apelacion,
relacionada con los principios de oralidad e inmediacion del nuevo Cédigo Procesal Penal. El Tribunal
Constitucional ha establecido que el derecho al recurso no es equivalente de manera absoluta al
recurso de apelacion, y que la configuracion del proceso penal puede ser de una Unica o doble instancia,
decision que corresponde al legislador.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.770-22-INA

Requirente: Xavier Alejandro Cereceda Pizarro
Fecha de ingreso: 02.11.2022

Precepto legal impugnado: Articulo 1°, incisos segundos, cuarto, y quinto, de la Ley N° 18.216

Articulo 1.-

(.)

No procederd la facultad establecida en el inciso precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratdndose
de los autores de los delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y 142, 150
A, 150 B, 361, 362, 363, 365 bis, 366 incisos primero y sequndo, 366 bis, 372 bis, 390, 390 bis, 390 ter,
391y 411 qudter del Cédigo Penal; o de los delitos o cuasidelitos que se cometan empleando alguna de las
armas o elementos mencionados en las letras a), b), c), d) y e) del articulo 2° y en el articulo 3° de la ley
NO17.798, salvo en los casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la circunstancia
primera establecida en el articulo 11 del mismo Cédigo. Tampoco procederd respecto de aquellos delitos
contra la vida y la integridad fisica de funcionarios de Carabineros de Chile, Policia de Investigaciones y
Gendarmeria de Chile.

(.)

Tampoco podrdn imponerse las penas establecidas en el inciso primero a los condenados por crimenes o
simples delitos contemplados en la ley N° 17.798, salvo que les hubiere sido reconocida la circunstancia

atenuante prevista en el articulo 17 C de dicho cuerpo legal.
(.).

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N” 827-2022, RUC N* 2200630491-9, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Parral

Fecha sentencia: 13.09.2023

Resultado:
» Respecto del articulo 1°, inciso segundo, Ley 18.216: Rechaza por empate.

» Respecto del articulo 1°, incisos cuarto y quinto, Ley.18.216: Rechaza.
Votacion:

Respecto del articulo 1°, inciso segundo, Ley 18.216:
» Voto por rechazar: Sra. Yanez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica
» Voto por acoger: Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sr. Fernandez; Sr. Nufiez

Respecto del articulo 1% incisos cuarto y quinto, Ley 18.216:
» Mayoria: Sra. Yanez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sr. Nufez
» Disidencia; Sres. Letelier y Vasquez.

Redactores: Sr. Pozo (Voto por rechazar y voto mayoria); Sr. Letelier (Voto por acoger y disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos. 1y 19 numerales 2 y 3.

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 13.222-22; 13.262-22; 13.266-22; 13.216-22;
13.247-22; 13.313-22; 13.314-22; 13.365-22; 13.393-22; 13.397-22, entre otras.
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Sentencias citadas: 2673-14; 2957-16; 3252-16; 3844-17; 5677-16; 6717-19; 7181-19; 6985-19; 8108-
20; 8816-20; y 9406-20.

Materias: Igualdad ante la ley — Debido proceso - proporcionalidad de la pena - finalidad de la pena
- pena sustitutiva

Doctrina: La Ley N°21.412 perfeccioné la legislacion sobre armas de fuego, buscando atenuar la severidad del
tratamiento punitivo usando como paradigma la diferenciacion entre los diversos ilicito, segun la penalidad
que fijare el legislador, entregando una serie de atribuciones al propio sentenciador para calibrar y ponderar
las situaciones fdcticas en un proceso de subsuncion de la normativa.

Resumen de la sentencia

El requirente se encontraba imputado por el delito de tenencia y porte ilegal de arma de fuego.

La cuestion constitucional radica en determinar si la aplicacion del precepto legal al caso concreto
vulnera o no las garantias de la igualdad ante la ley y el debido proceso, por cuanto estableceria
diferencias arbitrarias entre los destinatarios de la ley (en consideracion a delitos especificos) al dictar
penas desproporcionadas. Ademas, el precepto legal limitaria las facultades del juez de optar, en fase
de ejecucion, por la pena mas idénea en consideracion al caso concreto.

El requerimiento se rechaza en dos capitulos separados.

En un primer capitulo, respecto de la impugnacion del inciso segundo del articulo 1, de la Ley 18.216,
es rechazado por producirse empate de votos; en un segundo capitulo, respecto de la impugnacion a
los incisos cuarto y quinto, del mismo articulo, el requerimiento es rechazado por mayoria de votos.

Los argumentos esgrimidos en cada capitulo son los siguientes.

1.- Articulo 19, inciso segundo, de la Ley 18.216.

» Argumentos del voto por rechazar:

El anélisis relativo a la eventual mayor o menor favorabilidad de esta modificacion legal sobre
una facultad que antes el legislador habia vedado a todo evento a los jueces penales, debe ser
resuelta en cada causa segun los principios constitucionales y legales, que conforman un todo
sistematico para enjuiciar hechos que pudieran ser constitutivos de delito y determinar la forma
en que se cumplen las penas. Las formas sustitutivas que se enumeran en la Ley N° 18.216 no son
ya considerados como beneficios, sino que como penas propiamente tales.

La incidencia de los casos concretos que versan sobre la materia tiene dos pardmetros que
merecen ser ponderados por el juez: a.- El legislador democrético tiene limites segin que lo
establece el articulo 5, inciso segundo, de la Constitucion; b.- No es posible que el legislador afecte
en su aplicacion practica la ultraactividad de leyes penales favorables formalmente derogadas,
ya que la preteractividad de la ley penal derogada favorecé al imputado, cuando se trate de una
ley derogatoria que conserva en su texto como delitos los mismos hechos sancionados en la ley
derogada, sin que entre una y otra ley exista una solucion de continuidad.

Finalmente, la jurisprudencia reciente no exige la identidad literal de los textos de las leyes
sucesivas — la pretérita y la derogada -, sino que basta que el hecho ilicito imputado sea subsumible
en ambas. De esta manera, siempre serd” el juez de fondo quien califique si existe ultraactividad
de la ley penal mas favorable formalmente derogada.
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» Argumentos del voto por acoger:

Elderecho a castigar no es un derecho absoluto del Estado, sino que también pertenece a la sociedad
para defenderse de actos dafinos, basado en la dignidad humana y principios constitucionales.
La pena debe tener como objetivo la reinsercion social de los condenados y la proteccion de las
victimas, no solo infligir sufrimiento, y debe ser estrictamente necesaria para delitos graves. Las
penas no deben conducir a la impunidad y las penas alternativas, como el confinamiento parcial o
la libertad vigilada intensiva, sirven al proposito de control, reinsercion social y no reincidencia. La
exclusion de ciertos delitos de las penas alternativas viola los estandares de racionalidad y justicia
garantizados por la Constitucion. La severidad de las penas debe ser proporcional a la gravedad
del delito, y el quantum de la pena es un factor clave para determinar esta proporcionalidad.

En el caso especifico analizado, se encontré una desproporcion sustancial entre la pena por el
delito y aquellas excluidas de las penas alternativas, lo que llevo a la decision de aceptar la
inaplicabilidad del segundo pérrafo del Articulo 1 de la Ley N° 18.216.

2.- Articulo 19, incisos cuarto y quinto, de la Ley 18.216.

En cuanto al fundamento y razonabilidad de la norma cuestionada, cuyo proposito fue perfeccionar
la legislacion sobre armas de fuego, en el desarrollo de una politica de seguridad publica, acogiendo
la opinion sostenida por esta Magistratura Constitucional, se establece una diferenciacion en
cuanto a la determinacion entre ilicitos con penalidad de crimen en relacion con aquellos con
penalidad de simple delito, fijdqndose como pardmetro objetivo y constitucionalmente legitimo, la
hipotesis sefialada en el articulo 17 C sobre Control de Armas.

Haciéndose cargo de la aseveracion implicita de la actora constitucional sobre el principio de
proporcionalidad, cabe sefialar que tal argumento obedece a que la modificacion legal expresada
en la Ley N"21.412 abordé un perfeccionamiento de la legislacion sobre armas de fuego, buscando
atenuar la severidad del tratamiento punitivo usando como paradigma la diferenciacion entre los
diversos ilicito, segun la penalidad que fijare el legislador, entregando una serie de atribuciones al
propio sentenciador para calibrar y ponderar las situaciones facticas en un proceso de subsuncion
de la normativa de la Ley N°21.412.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.671-22-INA

Requirente: Corporacion Municipal de Educacién y Servicios ‘Ramén Freire” de Dalcahue.
Fecha de ingreso: 23.09.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 5°, de la Ley N” 19.853, que crea una bonificacion a la contratacion
de mano de obra en las regiones |, XV, XI, XIl y provincias de Chiloé y Palena; y, 495, inciso final, del
Cédigo del Trabajo.

» Ley 19.853

Articulo 5.- Para optar al pago de la bonificacion, los empleadores deberdn presentar una declaracion
Jurada en la cual declarardn no haber sido condenados, en los ultimos seis meses, por prdcticas
antisindicales o infraccion a los derechos fundamentales del trabajador.

» Codigo del Trabajo

Articulo 495.- La sentencia deberd contener, en su parte resolutiva:
1. La declaracion de existencia o no de la lesion de derechos fundamentales denunciada;

2. Encaso afirmativo, deberd ordenar, de persistir el comportamiento antijuridico a la fecha de dictacion
del fallo, su cese inmediato, bajo el apercibimiento sefialado en el inciso primero del articulo 492;

3. La indicacién concreta de las medidas a que se encuentra obligado el infractor dirigidas a obtener
la reparacion de las consecuencias derivadas de la vulneracion de derechos fundamentales, bajo el
apercibimiento senalado en el inciso primero del articulo 492, incluidas las indemnizaciones que
procedan, y

4. La aplicaciéon de las multas a que hubiere lugar, de conformidad a las normas de este Codigo. En
cualquier caso, el juez deberd velar para que la situacion se retrotraiga al estado inmediatamente
anterior a producirse la vulneracién denunciada y se abstendrd de autorizar cualquier tipo de
acuerdo que mantenga indemne la conducta lesiva de derechos fundamentales.

Copia de esta sentencia deberd remitirse a la Direccion del Trabajo para su registro.

Gestion pendiente: Proceso RIT T-10-2022, RUC 22-4-0384629-9, seguido ante el Juzgado de Letras
del Trabajo de Castro.

Fecha sentencia: 13.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Silva; Sra. Marzi; Sr. Pica; Sr. NUfez; Sra. Mufioz
» Disidencia: Sres. Letelier, Vasquez y Fernandez

Redactores: Sra. Marzi (Sentencia); Sr. Vasquez (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 19, numeral 22 y 93, numeral 6
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 12408; 12664; 12763; 12764; 12950; 13235

Sentencias citadas: No hay
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Materias: Requerimiento de inaplicabilidad — caracter decisorio de la norma impugnada - Sancién
administrativa - conflictos de derechos

Doctrina:

» El articulo 5 de la Ley N°19.853, el cual establece la privacion de una bonificacion estatal en caso de
incumplimiento de ciertos requisitos legales, como no tener condenas por vulneracion de derechos
fundamentales de los trabajadores, no implica una sancién, sino un incentivo para el cumplimiento
de la legislacion laboral, siendo parte de la actividad de fomento del Estado. La exigencia de respetar
los derechos fundamentales de los trabajadores como requisito para recibir la bonificacion es legitima,
necesaria y proporcional, cumpliendo con deberes internacionales y promoviendo la observancia de los
derechos humanos.

» Las corporaciones municipales, a pesar de su naturaleza hibrida entre lo publico y privado, deben
cumplir con los deberes exigibles a los empleadores en materia laboral y de derechos fundamentales.

Resumen de la sentencia

La Corporacién Municipal de Educacion y Servicios ‘Ramoén Freire” de Dalcahue ha solicitado la
declaracién de inaplicabilidad de ciertos preceptos legales en el contexto de un proceso laboral seguido
ante el Juzgado de Letras del Trabajo de Castro. El proceso fue iniciado por denuncia de vulneracion
de derechos fundamentales y cobro de prestaciones, y en subsidio, despido improcedente y cobro de
prestaciones, presentada el 10 de febrero de 2022 por dofia Haydée Evelin Vera Aguilera. Actualmente
se espera la realizacion de la audiencia de juicio oral.

La solicitud de inaplicabilidad recae en la Ley N° 19.853, que establece, desde el 1 de enero de 2012
hasta el 31 de diciembre de 2025, una bonificacién del 17% para los empleadores presentes o futuros
en ciertas regiones y provincias, aplicada a las remuneraciones imponibles que no superen los
$182.000, pagadas a trabajadores con domicilio y empleo permanente en esas areas, incluso aquellos
con jornadas parciales.

La actora argumenta que las disposiciones legales impugnadas vulneran el derecho a la igualdad ante
la ley. Si bien reconoce la legitimidad del objetivo del legislador de exigir a los empleadores respetar
los derechos fundamentales de los trabajadores, las medidas deben cumplir con los principios de
idoneidad, necesidad y proporcionalidad, aspectos que considera ausentes en este caso.

El Tribunal rechaza el requerimiento de inaplicabilidad por las razones que se exponen a continuacion.

Las normas impugnadas no son decisivas en la resolucion del litigio, ya que no influiran en la resolucién
del caso. Si la denunciada es condenada, el juez cumplird con la obligacion de enviar una copia del
fallo al Registro de la Direccion del Trabajo. Esto impedird que pueda realizar de manera precisa la
declaracion jurada requerida por el articulo 5 de la Ley N°19.853, lo que resultara en la inhabilitacion
para recibir el subsidio correspondiente.

En el caso analizado, se discute la constitucionalidad del articulo 5 de la Ley N*19.853, el cual establece
la privacion de una bonificacion estatal en caso de incumplimiento de ciertos requisitos legales, como
no tener condenas por vulneracion de derechos fundamentales de los trabajadores. Se argumenta que
esta norma no constituye una sancion a una conducta especifica, sino una forma de seleccionar a los
destinatarios de la bonificacion, sin ser un derecho adquirido, ya que esta condicionado al cumplimiento
de los requisitos legales. Esta diferenciacion tiene respaldo constitucional en el articulo 19 N°22 inciso
segundo, que permite autorizar beneficios en favor de ciertos sectores, actividades o zonas geogréficas,
siempre que no signifiquen discriminacion.
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La norma no establece una sancién, sino un incentivo para el cumplimiento de la legislacion laboral,
siendo parte de la actividad de fomento del Estado. La exigencia de respetar los derechos fundamentales
de los trabajadores como requisito para recibir la bonificacion es legitima, necesaria y proporcional,
cumpliendo con deberes internacionales y promoviendo la observancia de los derechos humanos. El
articulo 495 del Codigo del Trabajo establece un registro posterior a una sentencia condenatoria, no
vulnerando el debido proceso.

Las corporaciones municipales, a pesar de su naturaleza hibrida entre lo publico y privado, deben
cumplir con los deberes exigibles a los empleadores en materia laboral y de derechos fundamentales.
La norma en cuestion se aplica de manera igualitaria a empleadores publicos y privados, sin establecer
distinciones en su exigencia para recibir la bonificacion. Se concluye que la norma impugnada busca
promover el respeto a los derechos fundamentales de los trabajadores de manera proporcional y
acorde a los fines de la legislacion laboral y de fomento estatal.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.454-22-INA

Requirente: INVERMAR S.A
Fecha de ingreso: 13.07.22
Precepto legal impugnado:

» Articulos 5°, inciso primero, en la frase ‘los documentos que les sirvan de sustento o complemento
directo y esencial,”: e inciso sequndo; y 10, inciso sequndo, en la expresion “actos” y la frase “contratos y
acuerdos, asi como a toda informacion elaborada con presupuesto publico, cualquiera sea el formato o
soporte en que se contenga, salvo las excepciones legales”: de la Ley N° 20.285.

» Articulo 5°.- En virtud del principio de transparencia de la funcién publica, los actos y resoluciones
de los 6rganos de la Administracion del Estado, sus fundamentos, los documentos que les sirvan de
sustento o complemento directo y esencial, y los procedimientos que se utilicen para su dictacion, son
publicos, salvo las excepciones que establece esta ley y las previstas en otras leyes de quérum calificado.
Asimismo, es publica la informacion elaborada con presupuesto publico y toda otra informacion que
obre en poder de los drganos de la Administracion, cualquiera sea su formato, soporte, fecha de creacion,
origen, clasificacion o procesamiento, a menos que esté sujeta a las excepciones serfaladas.

» Articulo 10.-

(.)

El acceso a la informacién comprende el derecho de acceder a las informaciones contenidas en actos,
resoluciones, actas, expedientes, contratos y acuerdos, asi como a toda informacion elaborada con
presupuesto publico, cualquiera sea el formato o soporte en que se contenga, salvo las excepciones
legales.

Gestion pendiente: Proceso Rol 21-2022 (Contencioso Administrativo), sobre reclamo de ilegalidad,
seguido ante la Corte de Apelaciones de Puerto Montt.

Fecha sentencia: 13.09.2023
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Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafnez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sr. Pica
» Disidencia: Sres. Letelier, Vasquez y Fernandez

Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Vasquez (Disidencia).
Disposiciones constitucionales aplicadas: Art. 8; Art. 19, numeral 27,

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad:

» Sentencias que acogen: STC roles: 1990, 2153, 2246, 2379, 2558, 2689, 2907, 2982, 3111, 3974,
4669, 4402, 4986, 5950, 5841, 6136, 7068, 7425, 8118, 8474, 9264, 9237, 9486, 9971, 9972,
9907, 10008, 10164, 10382, 10555, 10160, 10484, 10656, 10657, 10658, 11235, 11236, 11237,
11238, 11239, 11240, 11241, 10769, 11352, 9622, 11150, 11207, 11422, 11423, 9511, 9557, 9666,
10105, 10151, 10161, 10175, 10806, 10981, 13003, 13079.

» Sentencias que rechazan: STC roles 2290, 2278, 2505, 2506, 2870, 2871, 4785, 6932, 11736,
12144,12326, 12493, 12612, 13035, 12378, 12175, 12145, 12983, 13155, 12458.

Sentencias citadas: STC roles 11.736, 12.612, 12.326, 12.378, 12175, 12144, 12145, 12.458,
12.493,12.98313.035; 13.155; 12.144, 12.145, 12.326, 13.271y13.337

Materias: Acceso a la informacién - Publicidad de los actos de estados — Acceso a la informaciéon
ambiental - Medio Ambiente - Cuestiones de mera legalidad y de constitucionalidad.

Doctrina:

» El principio de publicidad del Articulo 8 constitucional sirve como estdndar minimo a partir del que puede
desarrollarse la normativa legal. Su fuerza normativa es fundamentalmente expansiva, permitiendo el
desarrollo de marcos legales mds alld de los requisitos minimos establecidos por la Constitucién. Por lo
tanto, leyes como la Ley N° 20.285 pueden ampliar el alcance de la divulgacién publica mds alla de lo
explicitamente establecido en el Articulo 8 sin contradecir el principio constitucional.

» La Ley N° 19.300, modificada por la Ley N° 20.417, establece un régimen especial para el acceso a
la informacion ambiental, en concordancia con el principio de transparencia consagrado en la
Constitucion. Reconoce el derecho de las personas a acceder a informacion ambiental administrativa,
garantizando acceso publico a diversos aspectos ambientales. La obligacion estatal de asequrar este
acceso es respaldada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, que destaca la importancia
de proporcionar informacién sobre impactos ambientales sin requerir intereses especificos. El Acuerdo
de Escazu, firmado por Chile en 2022, refuerza la relevancia del acceso a la informacion ambiental,
la participacion publica en decisiones ambientales, el acceso a la justicia en asuntos ambientales y
la proteccion de defensores ambientales. Estas disposiciones, junto con las regulaciones ambientales
mencionadas, cumplen con el principio de transparencia constitucional y se alinean con el Acuerdo de
Escazu, evidenciando el compromiso de Chile con la transparencia ambiental.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente involucra una solicitud de informacion realizada por la Agrupacion Cultural Por Los
Humedales y Entornos Naturales a SERNAPESCA, buscando detalles sobre el uso de antimicrobianos
en la industria del salmén para los afios 2016 a 2020. SERNAPESCA deneg6 parcialmente la solicitud
citando un posible impacto en los derechos de terceros. La Agrupacion Cultural presentd una queja
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contra esta decision, aceptada por el Consejo para la Transparencia. SERNAPESCA argument6 que
la informacion era comercialmente sensible y su divulgacion afectarfa gravemente los intereses
economicos y comerciales de las empresas involucradas. El Consejo para la Transparencia ordend
unanimemente a SERNAPESCA proporcionar la informacion solicitada. En respuesta, presenté un
reclamo de ilegalidad que esta pendiente de resolucion.

Elconflicto surge por la falta de especificidad en la solicitud de informacion, lo que genera la preocupacion
de que la orden de divulgacion por parte del Consejo para la Transparencia podria implicar revelar todo
el Sistema de Informacién para la Inspeccion de la Acuicultura. Ello requeriria que SERNAPESCA
divulgue todos sus recursos informativos, o que podria afectar las investigaciones en curso y violar las
expectativas legitimas de la organizaciéon con respecto a la extension de divulgacion permitida por la
ley. El requirente sostiene que las disposiciones legales impugnadas infringen el derecho a desarrollar
actividades econdmicas, ya que la informacién solicitada se refiere a la planificacion estratégica y
operaciones, constituyendo un activo econémico valioso sin dominio publico y proporciona una
ventaja competitiva. Ademas, argumenta que la informacion solicitada es confidencial y estratégica,
proporcionando una ventaja competitiva sobre los competidores, y esta protegida por la ley de propiedad
industrial. De ese modo las disposiciones legales impugnadas violan el derecho a desarrollar libremente
cualquier actividad lucrativa en diversas esferas econémicas, como garantiza el Articulo 19 N° 21 de
la Constitucion, debido al impacto directo sobre los derechos comerciales o econémicos de la entidad
representada.

El Tribunal rechaza el requerimiento de inaplicabilidad, en atencién a los siguientes argumentos.

El principio de publicidad del Articulo 8 sirve como estandar minimo a partir del que puede desarrollarse
la normativa legal. La fuerza normativa de este principio es fundamentalmente expansiva, permitiendo
el desarrollo de marcos legales mas alla de los requisitos minimos establecidos por la Constitucion. Por
lo tanto, leyes como la Ley N 20.285 pueden ampliar el alcance de la divulgaciéon publica més alla de
lo explicitamente establecido en el Articulo 8 sin contradecir el principio constitucional.

La Ley N 19.300, modificada por la Ley N° 20.417, establece un régimen especial para el acceso
a la informacion ambiental, en concordancia con los principios de transparencia de la Constitucion.
Reconoce el derecho de las personas a acceder a informacion ambiental administrativa, garantizando
acceso publico a diversos aspectos ambientales. La obligacion estatal de asegurar este acceso
es respaldada por la Corte Interamericana de Derechos Humanos, que destaca la importancia de
proporcionar informacion sobre impactos ambientales sin requerir intereses especificos. El Acuerdo
de Escazy, firmado por Chile en 2022, refuerza la relevancia del acceso a la informacién ambiental,
la participacion publica en decisiones ambientales, el acceso a la justicia en asuntos ambientales y la
proteccion de defensores ambientales. Estas disposiciones, junto con las regulaciones ambientales
mencionadas, cumplen con el principio de transparencia constitucional y se alinean con el Acuerdo de
Escaz(, evidenciando el compromiso de Chile con la transparencia ambiental.

Segln la Ley N° 20.285 no es necesario acreditar un interés publico para obtener informacién publica,
garantizando el acceso a la informacion en igualdad de condiciones para todas las personas. Ello se
fundamenta en el principio de no discriminacion y en el articulo 8° de la Constitucion, que establece
la publicidad como regla general en un Estado Democratico. La Corte Interamericana de Derechos
Humanos respalda esta postura al afirmar que la informacién debe entregarse sin requerir un interés
directo, salvo en casos de legitima restriccion. Ante una solicitud de acceso a informacion publica,
la autoridad debe proporcionarla, salvo en casos de reserva legal, sin indagar sobre la identidad
del solicitante ni exigir motivos mas allad de lo necesario. Es fundamental evitar la censura previa y
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garantizar el acceso a la informacion sin requerir la justificacion de un interés publico, manteniendo el
equilibrio entre el interés publico y los derechos de terceros.

La jurisprudencia establece que la distincion entre informacion publica y reservada es una cuestion
de legalidad, donde el juez debe determinar si la revelacion de la informacién solicitada afecta los
derechos de las partes involucradas. En tal sentido, corresponde a la Corte de Apelaciones de Puerto
Montt evaluar si la divulgacion de la informacion solicitada afecta los derechos de la requirente,
considerando las disposiciones de la Ley de Transparencia que establecen causales de secreto o
reserva, especialmente en lo que respecta a los derechos de caracter comercial o econémico. Los
argumentos de la requirente sobre la afectacion de sus derechos comerciales plantean, por lo tanto, un
conflicto de legalidad que debe ser analizado por la instancia correspondiente, ya que va mas alla de la
competencia de este Tribunal al decidir sobre una accién de inaplicabilidad.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.441-22-INA

Requirente: Universidad de Chile
Fecha de ingreso: 11.07.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 4°, inciso primero, de la Ley N° 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios; y 495, inciso final, del Cédigo del Trabajo.

» Ley 19.886.

Articulo 4.- Podrdn contratar con la Administracion las personas naturales o juridicas, chilenas o
extranjeras, que acrediten su situacion financiera e idoneidad técnica conforme lo disponga el reglamento,
cumpliendo con los demds requisitos que éste seriale y con los que exige el derecho comin. Quedardn
excluidos quienes, dentro de los dos arnos anteriores al momento de la presentacion de la oferta, de la
formulacion de la propuesta o de la suscripcion de la convencion, seqgun se trate de licitaciones publicas,
privadas o contratacion directa, hayan sido condenados por prdcticas antisindicales o infraccion a los
derechos fundamentales del trabajador, o por delitos concursales establecidos en el Cédigo Penal.

» Cadigo del Trabajo.
Articulo 495.-
() Copia de esta sentencia debera remitirse a la Direccion del Trabajo para su registro.

Gestion pendiente: Proceso laboral.

» RIT T-1744-2021, RUC 21-4-0375491-6, seguido ante el Primer Juzgado de Letras del Trabajo de
Santiago.

Fecha sentencia: 12.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Letelier; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sres. Vasquez, Fernandez y Pica.
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Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Vasquez (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 19, numerales 2; 3 incisos 6 y 8; 24

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad:

» Roles sentencias que acogen: 3570, 3702, 5267, 4836, 4722, 5180, 4800, 4078, 3978, 4843,
5484, 5360, 5695, 5912, 6085, 6073, 6513, 7259, 7516, 71626, 1635, 7785, 7777, 1584, 7778, 7753,
8002, 8294, 8624, 8620, 8559, 8703, 8820, 8760, 8803, 8930, 9007, 9008, 9047, 9179, 9412,
9742, 9840, 10018, 10028, 9895, 10065, 10066, 10186, 10690, 9876, 10814, 10820, 10481, 10613,
11081, 11251, 11272, 11547, 11782, 12003, 11300, 11920, 11915, 11916, 11924, 11929, 12051, 12192,
12585, 12031, 12159, 12564, 13017, 13018, 13074.

» Roles sentencias que rechazan: 1968, 2133, 2722, 12382, 12264, 12319, 12595, 12635, 12750,
12782, 12882, 12866, 12901, 12717, 12989, 12776, 13077, 13184, 13289, 12925, 12939, 12829,
12804, 12805, 12583, 13072, 13183, 13284, 13334, 13311, 13445, 13591, 13654.

Sentencias citadas: STC roles numerales 1968, 2133, 2722

Materias: Igualdad ante la ley — Debido proceso - non bis in idem - contratacién publica — universidades
estatales - incidencia de la disposicion legal en la gestion pendiente — revocacion de precedentes.

Doctrina:

» El principio de igualdad no exige un trato idéntico, sino distinciones razonables basadas en diferencias
relevantes.

» La inhabilitacion busca evitar la repeticion de comportamientos perjudiciales hacia los derechos de
los trabajadores sin obstaculizar totalmente las actividades econémicas del empleador. La pena de
inhabilitacion es consecuencia de una sentencia judicial después de que el acusado tuvo la oportunidad
de defenderse. La parte afectada puede impugnar el acto administrativo de inhabilitacion a través de
vias legales, garantizando que se respete el debido proceso.

Resumen de la sentencia

En contra de la Universidad de Chile se present6 una demanda por tutela laboral, cuya resolucion esta
pendiente en el Juzgado del Trabajo.

La Universidad de Chile, como institucion estatal de Educacién Superior, argumenta que las
normas impugnadas vulneran el principio de servicialidad del Estado, la igualdad ante la ley y la
proporcionalidad. Se cuestiona que la sancion prevista estaba destinada originalmente a entidades
privadas, no considerando la naturaleza y funcién especificas de la Universidad. Ademas, se alega
que la normativa viola la igual proteccion de la ley, el principio de non bis in idem y el derecho de
propiedad. La aplicacion de estas normas podria resultar en la exclusion de la Universidad del Registro
de Contratistas de la Direccion de Compras Publicas, lo que afectaria su participacion en licitaciones
estatales y sus actividades propias, generando un perjuicio patrimonial.

El Tribunal rechaza el requerimiento, en atencion a los siguientes argumentos.

El uso de la contratacion publica como una herramienta para implementar politicas publicas, importa
considerar diversos factores para las decisiones de contratacion, como el precio, la calidad, el
cumplimiento de regulaciones, los riesgos asociados, la sostenibilidad y la competencia. Destaca
la tendencia de emplear la contratacion publica para influir en los mercados y lograr objetivos de
interés publico a través de politicas horizontales, asegurando el cumplimiento de leyes y estableciendo
requisitos mas alla de los marcos legales.
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Se subraya la importancia de incentivar el cumplimiento de las leyes laborales en la contratacion
publica para evitar asociar al Estado con practicas ilegales que violen los derechos de los trabajadores,
ademas del papel que cumple de la contratacién publica en la promocion de la competencia leal, la
reputacion y la buena fe en los contratos con el Estado, asi como los incentivos econémicos para
cumplir con la legislacion laboral.

El Tribunal ha determinado que la disposicion impugnada no constituye una diferencia arbitraria ni
viola el debido proceso, por cuanto: 1. La inhabilitacion es coherente con los objetivos de la legislacion
que regula la contratacion con el Estado. 2. La inhabilitacion es una consecuencia de una sentencia
judicial definitiva resultante de un proceso en el que el acusado tuvo la oportunidad de defenderse.
3. La inhabilitacién busca evitar la repeticion de comportamientos perjudiciales hacia los derechos
de los trabajadores sin obstaculizar completamente las actividades econémicas del empleador. 4. La
inhabilitacion es temporal y dura dos afos, basada en una decision judicial. 5. El Tribunal ha enfatizado
el gjercicio adecuado de los derechos procesales de acuerdo con los estandares del debido proceso.
6. La inhabilitacién no es desproporcionada ni injusta, ya que es un requisito para el cumplimiento de
la ley y sirve para proteger al Estado de responsabilidades futuras y promover una competencia justa.

En lo que respecta a la igualdad ante la ley, se enfatiza el requisito de que las leyes traten a las personas
de manera igual en circunstancias similares y de manera diferente en situaciones distintas. El principio
de igualdad no exige un trato idéntico, sino distinciones razonables basadas en diferencias relevantes.

En relacién con el debido proceso, se aclara que la pena de inhabilitacion es consecuencia de una
sentencia judicial después de que el acusado tuvo la oportunidad de defenderse. La parte afectada
puede impugnar el acto administrativo de inhabilitacion a través de vias legales, garantizando que se
respete el debido proceso. No existe vulneracion al principio del nen bis in idem en este caso porque
la inhabilitacion para contratar con el Estado se considera distinta de otras sanciones impuestas con
diferentes propositos. Finalmente, en lo que respecta el derecho a la propiedad, la inhabilitacion no
infringe este derecho, en lo que respecta a futuros contratos con el Estado y no afecta los activos ya
adquiridos.

El Tribunal recuerda que ha analizado la aplicacion de la Ley N* 19.886 a las Universidades del Estado,
especificamente a la Universidad de Chile, cuyo articulo 3" excluye los convenios entre organismos
publicos, lo que podria incluir a las universidades estatales. Sin embargo, la Ley N° 21.094 sobre
Universidades Estatales establece un régimen especial para estas instituciones en materia de contratos
administrativos, disponiendo su articulo 37 la exclusion a las universidades del Estado de la aplicacion
de la Ley N” 19.886 en convenios con organismos publicos de la Administracion del Estado. Lo anterior
pone de relieve que el reproche de constitucionalidad basado en el principio de servicialidad del Estado
no es un problema constitucional, sino que de legalidad que debe ser determinado por los jueces del
fondo.

Por ultimo, el requerimiento de inaplicabilidad debe ser rechazado debido a varios defectos formales
por cuanto el conflicto laboral en curso alin se encuentra en la fase de juicio, con hechos especificos por
probar relacionados con la relacion laboral y presuntas violaciones. La aplicacion de las disposiciones
legales impugnadas en este caso especifico no produciria los efectos inconstitucionales alegados por el
solicitante. La inaplicabilidad solo tendria relevancia en una aplicacion futura e indeterminada de estas
disposiciones, particularmente del Articulo 4 de la Ley 19.886, en un proceso de contratacion publica, en
el cual una posible declaracion de inaplicabilidad no tendria efecto. El momento de presentar la solicitud
de inaplicabilidad es crucial, ya que debe considerar las circunstancias especificas del proceso judicial
en curso y dado que el caso actual aun esta en la fase de juicio sin una sentencia final, la solicitud es

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023 133



SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

abstracta e hipotética. Cualquier resultado adverso potencial puede abordarse a través de vias legales
regulares si es necesario. El problema planteado por el solicitante no afecta directamente la relacién
laboral, sino que se refiere al derecho administrativo, especificamente la inclusion del solicitante en la
lista de proveedores debido a una violacion de los derechos fundamentales de los trabajadores. Solo
después de que se emita una sentencia final se podra impugnar el acto administrativo que restringe al
solicitante de contratar con entidades publicas durante dos afios a través de los canales administrativos
o judiciales apropiados.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.742-22 -INA

Requirente: Universidad de Chile
Fecha de ingreso: 1910.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 4°, inciso primero, de la Ley N” 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios; y 495, inciso final, del Cédigo del Trabajo.

Gestion pendiente: Proceso laboral.

» RIT T-400-2022, RUC 22-4-0389815-9, seguido ante el Primer Juzgado de Letras del Trabajo de
Santiago.

Fecha sentencia: 12.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Letelier; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sr. Nufiez
» Disidencia: Sres. Letelier, Vasquez; Fernandez y Pica.

Redactores: Sra. Silva (sentencia); Sr. Vasquez (disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 19, numerales 2; 3 incisos 6 y 8; 24

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad:

» Roles sentencias que acogen: 3570, 3702, 5267, 4836, 4722, 5180, 4800, 4078, 3978, 4843,
5484, 5360, 5695, 5912, 6085, 6073, 6513, 7259, 7516, 7626, 7635, 7785, 7777, 7584, 7778, 7753,
8002, 8294, 8624, 8620, 8559, 8703, 8820, 8760, 8803, 8930, 9007, 9008, 9047, 9179, 9412,
9742, 9840, 10018, 10028, 9895, 10065, 10066, 10186, 10690, 9876, 10814, 10820, 10481, 10613,
11081, 11251, 11272, 11547, 11782, 12003, 11300, 11920, 11915, 11916, 11924, 11929, 12051, 12192,
12585, 12031, 12159, 12564, 13017, 13018, 13074.

» Roles sentencias que rechazan: 1968, 2133, 2722, 12382, 12264, 12319, 12595, 12635, 12750,
12782, 12882, 12866, 12901, 12717, 12989, 12776, 13077, 13184, 13289, 12925, 12939, 12829,
12804, 12805, 12583, 13072, 13183, 13284, 13334, 13311, 13445, 13591, 13654.

Sentencias citadas: STC roles numerales 1968, 2133, 2722

Materias: Igualdad ante la ley — Debido proceso - non bis in idem - contratacién publica — universidades
estatales - incidencia de la disposicion legal en la gestion pendiente — revocacion de precedentes.
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SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

Doctrina:

» El principio de igualdad no exige un trato idéntico, sino distinciones razonables basadas en diferencias
relevantes.

» La inhabilitacién busca evitar la repeticion de comportamientos perjudiciales hacia los derechos de
los trabajadores sin obstaculizar totalmente las actividades econémicas del empleador. La pena de
inhabilitacion es consecuencia de una sentencia judicial después de que el acusado tuvo la oportunidad
de defenderse. La parte afectada puede impugnar el acto administrativo de inhabilitacion a través de
vias legales, garantizando que se respete el debido proceso.

Resumen de la sentencia

En contra de la Universidad de Chile se present6é una demanda por tutela laboral, cuya resolucion esta
pendiente en el Juzgado del Trabajo.

La Universidad de Chile, como institucion estatal de Educacién Superior, argumenta que las
normas impugnadas vulneran el principio de servicialidad del Estado, la igualdad ante la ley y la
proporcionalidad. Se cuestiona que la sancién prevista estaba destinada originalmente a entidades
privadas, no considerando la naturaleza y funcién especificas de la Universidad. Ademas, se alega
que la normativa viola la igual proteccion de la ley, el principio de non bis in idem y el derecho de
propiedad. La aplicacion de estas normas podria resultar en la exclusion de la Universidad del Registro
de Contratistas de la Direccion de Compras Publicas, lo que afectaria su participacion en licitaciones
estatales y sus actividades propias, generando un perjuicio patrimonial.

El Tribunal rechaza el requerimiento, en similares términos a los sefalados en la sentencia rol 13.441,
publicada el 12 de septiembre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.860-22-INA

Requirente: Universidad de Chile
Fecha de ingreso: 02.12.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 4°, inciso primero, de la Ley N” 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios; y 495, inciso final, del Cédigo del Trabajo.

Gestion pendiente: Proceso laboral.

» RIT T-577-2022, RUC N° 22-4-0395467-9, seguido ante el Primer Juzgado de Letras del Trabajo
de Santiago.

Fecha sentencia: 12.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Letelier; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sr. Nufiez
» Disidencia: Sres. Letelier, Vasquez; Fernandez y Pica.

Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Vasquez (Disidencia)
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SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 19, numerales 2; 3 incisos 6 y 8; 24

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad:

» Roles sentencias que acogen: 3570, 3702, 5267, 4836, 4722, 5180, 4800, 4078, 3978, 4843,
5484, 5360, 5695, 5912, 6085, 6073, 6513, 7259, 7516, 71626, 7635, 7785, 7777, 1584, 7778, 7753,
8002, 8294, 8624, 8620, 8559, 8703, 8820, 8760, 8803, 8930, 9007, 9008, 9047, 9179, 9412,
9742, 9840, 10018, 10028, 9895, 10065, 10066, 10186, 10690, 9876, 10814, 10820, 10481, 10613,
11081, 11251, 11272, 11547, 11782, 12003, 11300, 11920, 11915, 11916, 11924, 11929, 12051, 12192,
12585, 12031, 12159, 12564, 13017, 13018, 13074.

» Roles sentencias que rechazan: 1968, 2133, 2722, 12382, 12264, 12319, 12595, 12635, 12750,
12782, 12882, 12866, 12901, 12717, 12989, 12776, 13077, 13184, 13289, 12925, 12939, 12829,
12804, 12805, 12583, 13072, 13183, 13284, 13334, 13311, 13445, 13591, 13654.

Sentencias citadas: STC roles numerales 1968, 2133, 2722

Materias: Igualdad ante la ley — Debido proceso - non bis in idem - contratacién publica - universidades
estatales - incidencia de la disposicion legal en la gestién pendiente — revocacion de precedentes.
Doctrina:

» El principio de igualdad no exige un trato idéntico, sino distinciones razonables basadas en diferencias
relevantes.

» La inhabilitacién busca evitar la repeticion de comportamientos perjudiciales hacia los derechos de
los trabajadores sin obstaculizar totalmente las actividades econoémicas del empleador. La pena de
inhabilitacion es consecuencia de una sentencia judicial después de que el acusado tuvo la oportunidad
de defenderse. La parte afectada puede impugnar el acto administrativo de inhabilitacion a través de
vias legales, garantizando que se respete el debido proceso.

Resumen de la sentencia

En contra de la Universidad de Chile se present6 una demanda por tutela laboral, cuya resolucion esta
pendiente en el Juzgado del Trabajo.

La Universidad de Chile, como institucion estatal de Educacion Superior, argumenta que las
normas impugnadas vulneran el principio de servicialidad del Estado, la igualdad ante la ley y la
proporcionalidad. Se cuestiona que la sancidn prevista estaba destinada originalmente a entidades
privadas, no considerando la naturaleza y funcién especificas de la Universidad. Ademés, se alega
que la normativa viola la igual proteccion de la ley, el principio de non bis in idem y el derecho de
propiedad. La aplicacion de estas normas podria resultar en la exclusion de la Universidad del Registro
de Contratistas de la Direccién de Compras Publicas, lo que afectaria su participacion en licitaciones
estatales y sus actividades propias, generando un perjuicio patrimonial.

El Tribunal rechaza el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.441,
publicada el 12 de septiembre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.615-22-INA

Requirente: Universidad de Chile

Fecha de ingreso: 02.09.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 4°, inciso primero, de la Ley N” 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios; y 495, inciso final, del Cédigo del Trabajo.
Gestion pendiente: Proceso laboral.

» RIT N” T-1571-2021, RUC N° 21-4-0370371-8, seguido ante el Segundo Juzgado de Letras del
Trabajo de Santiago.

Fecha sentencia: 13.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Letelier; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi.
» Disidencia: Sres. Letelier, Vasquez; Fernandez y Pica.

Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Vasquez (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 19, numerales 2; 3 incisos 6 y 8; 24

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad:

» Roles sentencias que acogen: 3570, 3702, 5267, 4836, 4722, 5180, 4800, 4078, 3978, 4843,
5484, 5360, 5695, 5912, 6085, 6073, 6513, 7259, 7516, 7626, 7635, 7785, 7777, 7584, 7778, 7753,
8002, 8294, 8624, 8620, 8559, 8703, 8820, 8760, 8803, 8930, 9007, 9008, 9047, 9179, 9412,
9742, 9840, 10018, 10028, 9895, 10065, 10066, 10186, 10690, 9876, 10814, 10820, 10481, 10613,
11081, 11251, 11272, 11547, 11782, 12003, 11300, 11920, 11915, 11916, 11924, 11929, 12051, 12192,
12585, 12031, 12159, 12564, 13017, 13018, 13074.

» Roles sentencias que rechazan: 1968, 2133, 2722, 12382, 12264, 12319, 12595, 12635, 12750,
12782, 12882, 12866, 12901, 12717, 12989, 12776, 13077, 13184, 13289, 12925, 12939, 12829,
12804, 12805, 12583, 13072, 13183, 13284, 13334, 13311, 13445, 13591, 13654.

Sentencias citadas: STC roles numerales 1968, 2133, 2722

Materias: Igualdad ante la ley — Debido proceso - non bis in idem - contratacién publica — universidades
estatales - incidencia de la disposicion legal en la gestion pendiente - revocacion de precedentes.
Doctrina:

» El principio de igualdad no exige un trato idéntico, sino distinciones razonables basadas en diferencias
relevantes.

» La inhabilitacion tiene como objetivo evitar la repeticion de comportamientos perjudiciales hacia los
derechos de los trabajadores sin obstaculizar completamente las actividades econdmicas del empleador.
La pena de inhabilitacion es consecuencia de una sentencia judicial después de que el acusado tuvo la
oportunidad de defenderse. La parte afectada puede impugnar el acto administrativo de inhabilitacion a
través de vias legales, garantizando que se respete el debido proceso.
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SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

Resumen de la sentencia

En contra de la Universidad de Chile se present6é una demanda por tutela laboral, cuya resolucion esta
pendiente en el Juzgado del Trabajo.

La Universidad de Chile, como institucion estatal de Educacion Superior, argumenta que las
normas impugnadas vulneran el principio de servicialidad del Estado, la igualdad ante la ley y la
proporcionalidad. Se cuestiona que la sancion prevista estaba destinada originalmente a entidades
privadas, no considerando la naturaleza y funcién especificas de la Universidad. Ademas, se alega
que la normativa viola la igual proteccion de la ley, el principio de non bis in idem y el derecho de
propiedad. La aplicacion de estas normas podria resultar en la exclusion de la Universidad del Registro
de Contratistas de la Direccion de Compras Publicas, lo que afectaria su participacion en licitaciones
estatales y sus actividades propias, generando un perjuicio patrimonial.

El Tribunal rechaza el requerimiento, en similares términos a los sefalados en la sentencia rol 13.441,
publicada el 12 de septiembre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.665-22-INA

Requirente: Universidad de Chile
Fecha de ingreso: 21.09.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 4°, inciso primero, de la Ley N” 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios; y 495, inciso final, del Cédigo del Trabajo.

Gestion pendiente: Proceso laboral

» RIT N T-1746-2021, RUC N° 21-4-0375522-K, seguido ante el Segundo Juzgado de Letras del
Trabajo de Santiago.

Fecha sentencia: 13.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Letelier; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi.
» Disidencia: Sres. Letelier, Vasquez; Fernandez y Pica.

Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Vasquez (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 19, numerales 2; 3 incisos 6 y 8; 24

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad:

» Roles sentencias que acogen: 3570, 3702, 5267, 4836, 4722, 5180, 4800, 4078, 3978, 4843,
5484, 5360, 5695, 5912, 6085, 6073, 6513, 7259, 7516, 7626, 7635, 7785, 7777, 7584, 7778, 7753,
8002, 8294, 8624, 8620, 8559, 8703, 8820, 8760, 8803, 8930, 9007, 9008, 9047, 9179, 9412,
9742, 9840, 10018, 10028, 9895, 10065, 10066, 10186, 10690, 9876, 10814, 10820, 10481, 10613,
11081, 11251, 11272, 11547, 11782, 12003, 11300, 11920, 11915, 11916, 11924, 11929, 12051, 12192,
12585, 12031, 12159, 12564, 13017, 13018, 13074.
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SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

» Roles sentencias que rechazan: 1968, 2133, 2722, 12382, 12264, 12319, 12595, 12635, 12750,
12782, 12882, 12866, 12901, 12717, 12989, 12776, 13077, 13184, 13289, 12925, 12939, 12829,
12804, 12805, 12583, 13072, 13183, 13284, 13334, 13311, 13445, 13591, 13654.

Sentencias citadas: STC roles numerales 1968, 2133, 2722

Materias: Igualdad ante la ley — Debido proceso - non bis in idem - contratacion publica - universidades
estatales - incidencia de la disposicion legal en la gestion pendiente - revocacion de precedentes.

Doctrina:

» El principio de igualdad no exige un trato idéntico, sino distinciones razonables basadas en diferencias
relevantes.

» La inhabilitacién tiene como objetivo evitar la repeticion de comportamientos perjudiciales hacia los
derechos de los trabajadores sin obstaculizar completamente las actividades econdémicas del empleador.
La pena de inhabilitacion es consecuencia de una sentencia judicial después de que el acusado tuvo la
oportunidad de defenderse. La parte afectada puede impugnar el acto administrativo de inhabilitacion a
través de vias legales, garantizando que se respete el debido proceso.

Resumen de la sentencia

En contra de la Universidad de Chile se present6 una demanda por tutela laboral, cuya resolucion esta
pendiente en el Juzgado del Trabajo.

La Universidad de Chile, como institucion estatal de Educacion Superior, argumenta que las
normas impugnadas vulneran el principio de servicialidad del Estado, la igualdad ante la ley y la
proporcionalidad. Se cuestiona que la sancién prevista estaba destinada originalmente a entidades
privadas, no considerando la naturaleza y funcién especificas de la Universidad. Ademés, se alega
gue la normativa viola la igual proteccion de la ley, el principio de non bis in idem y el derecho de
propiedad. La aplicacion de estas normas podria resultar en la exclusion de la Universidad del Registro
de Contratistas de la Direccién de Compras Publicas, lo que afectaria su participacion en licitaciones
estatales y sus actividades propias, generando un perjuicio patrimonial.

El Tribunal rechaza el requerimiento, en similares términos a los sefalados en la sentencia rol 13.441,
publicada el 12 de septiembre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.666-22-INA

Requirente: Universidad de Chile
Fecha de ingreso: 21.09.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 4°, inciso primero, de la Ley N* 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios; y 495, inciso final, del Cédigo del Trabajo.

Gestion pendiente: Proceso laboral

» RIT T-399-2022, RUC 22-4-0389802-7, seguido ante el Segundo Juzgado de Letras del Trabajo
de Santiago.

Fecha sentencia: 13.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Letelier; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi.
» Disidencia: Sres. Letelier, Vasquez; Fernandez y Pica.

Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Vasquez (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 19, numerales 2; 3 incisos 6 y 8; 24

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad:

» Roles sentencias que acogen: 3570, 3702, 5267, 4836, 4722, 5180, 4800, 4078, 3978, 4843,
5484, 5360, 5695, 5912, 6085, 6073, 6513, 7259, 7516, 7626, 7635, 7785, 7777, 7584, 7778, 7753,
8002, 8294, 8624, 8620, 8559, 8703, 8820, 8760, 8803, 8930, 9007, 9008, 9047, 9179, 9412,
9742, 9840, 10018, 10028, 9895, 10065, 10066, 10186, 10690, 9876, 10814, 10820, 10481, 10613,
11081, 11251, 11272, 11547, 11782, 12003, 11300, 11920, 11915, 11916, 11924, 11929, 12051, 12192,
12585, 12031, 12159, 12564, 13017, 13018, 13074.

» Roles sentencias que rechazan: 1968, 2133, 2722, 12382, 12264, 12319, 12595, 12635, 12750,
12782, 12882, 12866, 12901, 12717, 12989, 12776, 13077, 13184, 13289, 12925, 12939, 12829,
12804, 12805, 12583, 13072, 13183, 13284, 13334, 13311, 13445, 13591, 13654.

Sentencias citadas: STC roles numerales 1968, 2133, 2722

Materias: Igualdad ante la ley — Debido proceso - non bis in idem - contratacién publica — universidades
estatales - incidencia de la disposicion legal en la gestion pendiente - revocacion de precedentes.
Doctrina:

» El principio de igualdad no exige un trato idéntico, sino distinciones razonables basadas en diferencias
relevantes.

» La inhabilitacion busca evitar la repeticion de comportamientos perjudiciales hacia los derechos de
los trabajadores sin obstaculizar totalmente las actividades econémicas del empleador. La pena de
inhabilitacion es consecuencia de una sentencia judicial después de que el acusado tuvo la oportunidad
de defenderse. La parte afectada puede impugnar el acto administrativo de inhabilitacion a través de
vias legales, garantizando que se respete el debido proceso.
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SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

Resumen de la sentencia

En contra de la Universidad de Chile se present6é una demanda por tutela laboral, cuya resolucion esta
pendiente en el Juzgado del Trabajo.

La Universidad de Chile, como institucion estatal de Educacion Superior, argumenta que las
normas impugnadas vulneran el principio de servicialidad del Estado, la igualdad ante la ley y la
proporcionalidad. Se cuestiona que la sancion prevista estaba destinada originalmente a entidades
privadas, no considerando la naturaleza y funcién especificas de la Universidad. Ademas, se alega
que la normativa viola la igual proteccion de la ley, el principio de non bis in idem y el derecho de
propiedad. La aplicacion de estas normas podria resultar en la exclusion de la Universidad del Registro
de Contratistas de la Direccion de Compras Publicas, lo que afectaria su participacion en licitaciones
estatales y sus actividades propias, generando un perjuicio patrimonial.

El Tribunal rechaza el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.441,
publicada el 12 de septiembre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.589-22-INA

Requirente: Universidad de Chile
Fecha de ingreso: 21.09.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 4°, inciso primero, de la Ley N” 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios; y 495, inciso final, del Cédigo del Trabajo.

Gestion pendiente: Proceso laboral

» RIT N° T-116-2022, RUC N° 22-4-0380562-2, seguido ante el Primer Juzgado de Letras del
Trabajo de Santiago.

Fecha sentencia: 14.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Letelier; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi.
» Disidencia: Sres. Letelier, Vasquez; Fernandez y Pica.

Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Vasquez (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 19, numerales 2; 3 incisos 6 y 8; 24

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad:

» Roles sentencias que acogen: 3570, 3702, 5267, 4836, 4722, 5180, 4800, 4078, 3978, 4843,
5484, 5360, 5695, 5912, 6085, 6073, 6513, 7259, 7516, 7626, 7635, 7785, 7777, 7584, 7778, 7753,
8002, 8294, 8624, 8620, 8559, 8703, 8820, 8760, 8803, 8930, 9007, 9008, 9047, 9179, 9412,
9742, 9840, 10018, 10028, 9895, 10065, 10066, 10186, 10690, 9876, 10814, 10820, 10481, 10613,
11081, 11251, 11272, 11547, 11782, 12003, 11300, 11920, 11915, 11916, 11924, 11929, 12051, 12192,
12585, 12031, 12159, 12564, 13017, 13018, 13074.
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SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

» Roles sentencias que rechazan: 1968, 2133, 2722, 12382, 12264, 12319, 12595, 12635, 12750,
12782, 12882, 12866, 12901, 12717, 12989, 12776, 13077, 13184, 13289, 12925, 12939, 12829,
12804, 12805, 12583, 13072, 13183, 13284, 13334, 13311, 13445, 13591, 13654.

Sentencias citadas: STC roles numerales 1968, 2133, 2722

Materias: Igualdad ante la ley — Debido proceso - non bis in idem - contratacién publica - universidades
estatales - incidencia de la disposicion legal en la gestién pendiente — revocacion de precedentes.
Doctrina:

» El principio de igualdad no exige un trato idéntico, sino distinciones razonables basadas en diferencias
relevantes.

» La inhabilitacién busca evitar la repeticion de comportamientos perjudiciales hacia los derechos de
los trabajadores sin obstaculizar totalmente las actividades econémicas del empleador. La pena de
inhabilitacion es consecuencia de una sentencia judicial después de que el acusado tuvo la oportunidad
de defenderse. La parte afectada puede impugnar el acto administrativo de inhabilitacion a través de
vias legales, garantizando que se respete el debido proceso.

Resumen de la sentencia

En contra de la Universidad de Chile se presenté una demanda por tutela laboral, cuya resolucion esta
pendiente en el Juzgado del Trabajo.

La Universidad de Chile, como institucion estatal de Educacion Superior, argumenta que las
normas impugnadas vulneran el principio de servicialidad del Estado, la igualdad ante la ley y la
proporcionalidad. Se cuestiona que la sancién prevista estaba destinada originalmente a entidades
privadas, no considerando la naturaleza y funcién especificas de la Universidad. Ademés, se alega
gue la normativa viola la igual proteccion de la ley, el principio de non bis in idem y el derecho de
propiedad. La aplicacion de estas normas podria resultar en la exclusion de la Universidad del Registro
de Contratistas de la Direccién de Compras Publicas, lo que afectaria su participacion en licitaciones
estatales y sus actividades propias, generando un perjuicio patrimonial.

El Tribunal rechaza el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.441,
publicada el 12 de septiembre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.644-22-INA

Requirente: Industria Mecanica VOGT S.A.
Fecha de ingreso: 09.09.2022
Precepto legal impugnado: Articulos 163, 166, 167, 171, y 174, del Codigo Sanitario.
Cédigo Sanitario
» Articulo 163 (154).- Cuando se trate de sumarios iniciados de oficio, deberd citarse al infractor después
de levantada el acta respectiva. La persona citada deberd concurrir el dia y horas que se sefale, con

todos sus medios probatorios. En caso de inasistencia, tendrd lugar lo dispuesto en el articulo 158 del
presente Codigo.

» Articulo 166 (157).- "Bastard para dar por establecido la existencia de una infraccion a las leyes y
reglamentos sanitarios el testimonio de dos personas contestes en el hecho y en sus circunstancias
esenciales; o el acta, que levante el funcionario del Servicio al comprobarla.”

» Articulo 167 (158).- Establecida la infraccidn, la autoridad sanitaria dictard sentencia sin mds trdmite.

» Articulo 171 (162).- "De las sanciones aplicadas por el Servicio Nacional de Salud podrd reclamarse ante

la justicia ordinaria civil, dentro de los cinco dias hdbiles siquientes a la notificacion de la sentencia,
reclamo que tramitard en forma breve y sumaria.
El tribunal desechard la reclamacion si los hechos que hayan motivado la sancién se encuentren
comprobados en el sumario sanitario de acuerdo a las normas del presente Cddigo, si tales hechos
constituyen efectivamente una infraccion a las leyes o reglamentos sanitarios y si la sancién aplicada es
la que corresponde a la infraccién cometida.”

» Articulo 174 (165).- “La infraccion de cualquiera de las disposiciones de este Codigo o de sus reglamentos
y de las resoluciones que dicten los Directores de los Servicios de Salud o el Director del Instituto de
Salud Pablica de Chile, seguin sea el caso, salvo las disposiciones que tengan una sancion especial,
serd castigada con multa de un décimo de unidad tributaria mensual hasta mil unidades tributarias
mensuales. Las reincidencias podrdn ser sancionadas hasta con el doble de la multa original.

Las infracciones antes serialadas podrdn ser sancionadas, ademds, con la clausura de establecimientos,
recintos, edificios, casas, locales o lugares de trabajo donde se cometiere la infraccion; con la cancelacion
de la autorizacion de funcionamiento o de los permisos concedidos,; con la paralizacion de obras o
faenas; con la suspension de la distribucion y uso de los productos de que se trate, y con el retiro,
decomiso, destruccion o desnaturalizacion de los mismos, cuando proceda.

Lo anterior es sin perjuicio de hacer efectivas las responsabilidades que establezcan otros cuerpos
legales respecto de los hechos.”

Gestion pendiente: Proceso Rol C-3962-2019, seguido ante el Quinto Juzgado de Letras en lo Civil de

Santiago, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Santiago, por recurso de apelacion,
bajo el Rol N° 1091-2021 (Civil).

Fecha sentencia: 14.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sr. Vasquez; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Mufioz
» Disidencia: Sres. Vasquez, Fernandez y Nufiez
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Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Vasquez (Disidencia) Sr. NUfez (disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numeral 3, incisos sexto, séptimo, octavo y
noveno; numeral 16

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC 1033-08; STC 3601-17; STC 2495-13; STC 2501-13;
STC 8823-20; STC 9707-20; STC 10383-21; 11786-21, 11787-21, 11995-21, 12095-21, 12815-22, 13073-
22,13092-22.

Sentencias citadas: STC roles 325; 479; 480; 1852; 1971; 2086; 2110; 2114; 2182.

Materias: Debido proceso - derecho a la defensa - principio de tipicidad - revision de legalidad del
acto administrativo - sancién administrativa.

Doctrina:

» Las normas impugnadas no causan indefension, pues iniciado el sumario, el infractor es citado a una
audiencia ante la autoridad con todos sus medios probatorios; las personas tienen el derecho de aducir
alegaciones y aportar documentos u otros elementos de juicio. Por lo demds, no se descarta prueba
adicional ya que el acta no es plena prueba. Hay que distinguir entre el valor del acta, que puede llegar
a probar los hechos bajo ciertas condicionantes, y que el acta quede asentada por falta de pruebas que
la controviertan.

El valor probatorio asignado por la ley al acta de inspeccion se justifica. En primer lugar, porque es
la culminacién de un mecanismo fiscalizatorio: la inspeccion, en que un funcionario registra lo que
observa de un modo directo en la correspondiente visita. En sequndo lugar, dichos hechos pueden
cambiar o desaparecer, producto de su evolucion o transitoriedad, o de su correccion y por ello necesitan
ser consignados. En tercer lugar, la administracion fiscaliza o vigila que el particular que lleva a cabo
una actividad cumpla con la ley, siendo el acta la consecuencia del ejercicio de una potestad publica y su
valor probatorio. Finalmente, la administracion veria reducida sus posibilidades probatorias si la ley no
contemplara el valor probatorio cuestionado y, con ello, dificultaria la sujecion a la ley de determinadas
actividades.

P

2

Resumen de la sentencia

Ante el Quinto Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago y la Corte de Apelaciones de Santiago,
se interpone un reclamo de ilegalidad respecto de una multa impuesta por la Secretaria Regional
Ministerial de Salud de la Region Metropolitana a la empresa, derivada de un sumario sanitario por
infracciones a normativas laborales y sanitarias que condujeron a un accidente laboral.

Se plantea que la aplicacién de los articulos impugnados infringe el articulo 19 N° 3 de la Constitucion
Politica de la Republica de Chile, en sus incisos 6°, 7°, 8 y 9°, vulnerando garantias como el derecho al
debido proceso, el principio de inocencia, los principios de legalidad y tipicidad en materia sancionatoria
administrativa, asi como el principio de proporcionalidad de las sanciones.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento de inaplicabilidad, fundandose en lo siguiente:

Los actos administrativos son impugnables mediante las acciones que la ley establezca, resaltando que
la administracion, antes de llegar al tribunal, debe cumplir con un procedimiento administrativo fundado
en el principio de contradictoriedad. Esto garantiza los derechos de quienes resulten afectados por la
decision administrativa, permitiendo la presentacion de alegaciones, documentos y otros elementos de
juicio.
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Luego analiza la funcion de la inspeccion sanitaria y el valor probatorio del acta de inspeccion,
argumentando que esta constituye un testimonio de un testigo experto y presencial, a quien la ley
otorga el caracter de ministro de fe. El acta de inspeccion se considera suficiente para establecer la
existencia de una infraccion, si no es desvirtuada por otras pruebas. Esto no implica una presuncion
de derecho en contra del infractor, ya que el acta puede ser controvertida mediante la presentacion de
pruebas en contrario.

Los articulos impugnados del Cédigo Sanitario no cercenan las facultades de los tribunales ni vulneran
las garantias de un racional y justo procedimiento, ya que los tribunales pueden revisar la legalidad del
acto administrativo, analizar la situacion debatida y ponderar las pruebas. La requirente pudo presentar
descargos en sede administrativa y judicial.

Sobre la afirmacion de que el articulo 174 del Codigo Sanitario infringe el principio de reserva legal
y de tipicidad, existe una base legal que permite imponer obligaciones y sanciones por infracciones a
normas reglamentarias. La colaboraciéon reglamentaria en materia laboral y de seguridad es compatible
con la Constitucion, y las normas especificas impugnadas se basan en disposiciones legales que regulan
la materia.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.822-22-INA

Requirente: Jorge Eduardo Mardones Navarro
Fecha de ingreso: 18.11.2022
Precepto legal impugnado: Articulo 2.331, del Cédigo Civil
» Cddigo Civil
Articulo 2331.- Las imputaciones injuriosas contra el honor o el crédito de una persona no dan derecho
para demandar una indemnizacion pecuniaria, a menos de probarse dano emergente o lucro cesante,

que pueda apreciarse en dinero; pero ni aun entonces tendrd lugar la indemnizacion pecuniaria, si se
probare la verdad de la imputacion.

Gestion pendiente: Proceso Rol C-17013-2020, seguido ante el Vigesimoséptimo Juzgado de Letras
en lo Civil de Santiago.

Fecha sentencia: 14.09.2023

Resultado: Acoge

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Letelier; Sr. Pozo; Sr. Fernandez; Sra. Marzi; Sra. Mufioz; Sr. Nufiez
» Disidencia: Sra. Silva

Redactores: Sr. Letelier (Sentencia); Sra. Silva (Disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1, inciso primero; 19, numerales 2, 4y 26

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC 943, 1185, 1419, 1679, 1741, 1798, 2255, 2410, 2747,
2801, 2860, 2887, 3194, 5278, 6383, 8753; 1463, 2085, 2071, 2422, 2513, 2915, 7004, 7167, 7353; STC
2237y 2454.
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Sentencias citadas: STC 943; STC 1185; STC 1419; STC 1463; STC 2422; STC 8753

Materias: Igualdad ante la ley — Derecho a la honra - principio de responsabilidad - indemnizaciones
civiles

Doctrina:

» De una lectura del articulo 19, numeral 7, letra i), que permite accionar por dario moral en el caso del error
Judicial, se puede derivar que el dafio moral es una institucion juridica reconocida constitucionalmente,
aunque sea para una situacion determinada. De manera que el derecho chileno incluye la indemnizacion
del dario moral sin limitaciones.

» La imposibilidad de demandar el dario moral en el marco de la persecucion de la responsabilidad
extracontractual, por las imputaciones injuriosas que afectaren la honra de una persona, constituye una
alteracion al principio de igualdad ante la ley, pues convierte en arbitraria la norma objetada, dado que,
en general, las acciones que pretenden resarcimiento de perjuicios no admiten restricciones.

Resumen de la sentencia

Jorge Mardones Navarro demand6 a Ediciones Interferencia SpA por dafio patrimonial y moral, por
publicar reportajes que lo acusaban de influencias y conflicto de interés como funcionario del IPS,
basandose en una denuncia anénima, ante el 27° Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago, Rol
C-17013-2020. El requirente fue sobreseido en dos investigaciones sumarias, renuncié al Servicio y
la Contraloria General de la Republica descartd su deber de abstencién o prohibicion. Se plantea si
la exclusion de la posibilidad de resarcimiento del dafio moral ante imputaciones injuriosas contra el
honor, pugna o no con las garantias constitucionales que reconocen el derecho de toda persona a la
igualdad ante la ley, a la debida proteccion de la ley de respetar la vida privada y la honra de la persona
y su familia, ambos en su esencia.

El Tribunal Constitucional acoge el requerimiento, en razén a los siguientes fundamentos.

La norma juridica censurada establece una limitacion en el ambito de la responsabilidad civil en materia
extracontractual, en tanto no permite el resarcimiento del dafio moral cuando se trata de la honra o
crédito de la persona, ocasionadas por imputaciones injuriosas hacia ella. Esta regla tiene vigencia
con anterioridad al texto constitucional en vigor, y en varias ocasiones esta Magistratura, conociendo
de acciones de igual naturaleza, ha declarado, atendiendo el caso concreto, su disconformidad con la
Constitucion

De una lectura del articulo 19, numeral 7, letra i), que permite accionar por dafio moral en el caso del error
judicial, se puede derivar que el dafio moral es una institucion juridica reconocida constitucionalmente,
aungue sea para una situacion determinada. De manera que el derecho chileno incluye la indemnizacion
del dafio moral sin limitaciones.

La disposicion legal objetada resulta excesiva porque impide, eventualmente, se indemnice el dafio
moral como efecto de imputaciones injuriosas, lo que hace que la aplicacion de la misma, en la gestion
judicial pendiente, constituye una alteracion al principio de igualdad ante la ley, pues convierte en
arbitraria la norma objetada, ya que las acciones que pretenden resarcimiento de perjuicios no admiten
restricciones. Lo mismo ocurre respecto al derecho a la honra, ya que si el sujeto activo en el proceso
penal no puede obtener del juez la indemnizacion de perjuicios que, segln su parecer, le han causado
expresiones deleznables contra su reputacion, se produce una afectacion en la esencia de la garantia
constitucional del articulo 19 N°4 de la CPR.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.606-22-INA

Requirente: Abastecedora del Comercio SpA
Fecha de ingreso: 31.08.2022

Precepto legal impugnado: Articulo 429, inciso primero, parte final; y del articulo 162, incisos sexto;
séptimo; octavo; y noveno, del Codigo del Trabajo

Gestion pendiente: Proceso RIT C-74-2014, RIT 14-4-0008276-7, seguido ante el Juzgado de Letras
del Trabajo de La Serena, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de La Serena, por recurso
de apelacion, bajo el Rol N° 96-2022 (Laboral Cobranza)

Fecha sentencia: 14.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yanez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica; Sra. Marzi; Sra. Muiioz
» Disidencia: Sres. Vasquez y Fernandez

Redactores: Sra. Marzi (Sentencia); Sr. Vasquez (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2, 3, 24y 26

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: 13294, 13244; 13241, 12262; 12196; 12385; 12665; 11521;
8995; 8907; 8843; 7400; 6879; 6469; 6167; 6166; 5986; 5822; 5152; 5151.

Sentencias citadas: STC 576; STC 664; STC 986; STC 1234; STC 1307; STC 1414; STC 2022; STC
2841, STC 2921; STC 2935; STC 2955; STC 3028; STC 3058; STC 3722; STC 5225; STC 5986; STC
7857, STC 8709; STC 12196;

Materias: Nulidad del despido — Abandono del procedimiento-Debido proceso - Igualdad ante la ley -
Derecho de propiedad

Doctrina: £l procedimiento ejecutivo en general y el ejecutivo laboral en particular dado los intereses en
Juego, se caracteriza por estar sometido a las reglas del debido proceso, pero de manera menos exigente que
otros procedimientos, al tener como presupuesto base la existencia de un titulo ejecutivo previo.

Una institucion del proceso civil como el abandono del procedimiento, que se sustenta de la igualdad de las
partes, no es mds que un medio para cumplir un fin del legislador en relacién con la prolongacion innecesaria
de los procedimientos, pero resulta particularmente inadecuado en la sede procesal laboral.

Resumen de la sentencia

Ante el Juzgado de Letras del Trabajo de La Serena se sigue procedimiento ejecutivo RIT C-74-2014,
por cumplimiento de sentencia laboral, en el cual el requirente solicitd que se declarara abandonado el
procedimiento, peticion que fue rechazada en enero del afio 2022. Contra esta resolucion se interpuso
reposicion con apelacion en subsidio. Se rechazé el primero y la apelacion se encuentra pendiente de
resolucion.

En cuanto al conflicto constitucional, se postula que la regla de exclusion de la declaracién de abandono
del procedimiento en el procedimiento ejecutivo laboral se traduce en una diferencia arbitraria respecto
a los demas procedimientos en que la institucion si procede y en una infraccién al debido proceso, por
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la prolongacion desproporcionada e injustificada del litigio, con efectos atentatorios a la propiedad y
seguridad juridica.

Se plantea también que la aplicacion de la disposicion contenida en el articulo 162 del Cédigo del
Trabajo genera artificialmente obligaciones laborales por un periodo en que no ha existido trabajo
alguno y que sigue extendiéndose en el tiempo, sin causa o justificacion alguna. Lo anterior, vulneraria
los numerales 2 y 3 articulo 19 de la Constitucion Politica, como asi también a la seguridad juridica.

El Tribunal rechaza el requerimiento, fundandose en las siguientes razones.

En relacion con la nulidad del despido, el articulo 162 del Codigo del Trabajo es la norma central de la
regulacion contra el despido, siendo una opcion legislativa con claros fundamentos constitucionales que
se inserta en un sistema de término de la relacion laboral que mal podria calificarse de rigido o costoso.
Resulta proporcional teniendo presente la justificacion de dicha ley, cual es la de garantizar el pago
de las cotizaciones previsionales del trabajador para asegurarlo frente a las contingencias asociadas
a las mismas, sea en el ambito de la pension futura, de la salud o de la cesantia. Tales razonamientos
conducen a la desestimacion de lo alegado por la requirente al sostener que el mecanismo legal opera
de manera ilimitada en el tiempo, ya que depende de la voluntad del deudor convalidar. En cuanto al
debido proceso, expresa que la ejecucion laboral supone la existencia de un titulo ejecutivo y su disefio
responde a la necesidad de un procedimiento simple, rapido y eficaz para el cobro de la suma liquida y
determinada de dinero que en él consta.

En cuanto a la improcedencia del incidente de abandono del procedimiento, el fallo refiere que una
institucion del proceso civil como el abandono del procedimiento, que se sustenta de la igualdad de
las partes, no es méas que un medio para cumplir un fin del legislador en relacion con la prolongacion
innecesaria de los procedimientos, pero resulta particularmente inadecuado aplicarlo en la sede
procesal laboral ya que este disefio se afirma precisamente en la premisa contraria, esto es, en la
desigualdad de las partes, y es por ello que el legislador resguarda la finalidad de no prolongar los juicios
indebidamente con una serie de instrumentos juridicos distintos al del abandono del procedimiento.

Empleador y trabajador se encuentran en situaciones de desigualdad, al estar el segundo sujeto a un
vinculo de dependencia y subordinacion respecto del primero. En ese contexto, sefiala que, al excluir
la procedencia del abandono del procedimiento, el legislador persigue una finalidad que es legitima: no
solo busca asegurar la vigencia de la igualdad ante la ley garantizada por el articulo 19 N°2 de nuestra
Constitucion sino que ademés da vigencia a la proteccién al trabajador, reconocida en el articulo 19
N°16. En el caso de marras, ello debe complementarse con el articulo 19 N*18, que reconoce el derecho
a la seguridad social, lo que incluye las cotizaciones previsionales del trabajador.

Sobre el debido proceso, el procedimiento ejecutivo en general y el ejecutivo laboral en particular
dado los intereses en juego, se caracteriza por estar sometido a las reglas del debido proceso, pero de
manera menos exigente que otros procedimientos, al tener como presupuesto base la existencia de un
titulo ejecutivo previo.

Se descarta que haya una afectacion al derecho a ser juzgado en un plazo razonable fundado en que
la dilacion del proceso se ha debido en parte al comportamiento del ejecutado. Su actividad procesal
fue inexistente, produciéndose los dos pagos parciales mediante embargos de dineros que el ejecutado
mantenia en otras instituciones, sin que se registren actuaciones directas del requirente en la gestion
de fondo hasta la solicitud de declaracién de abandono del procedimiento. Agrega que en el proceso
laboral que originé la sentencia condenatoria que sirve de titulo ejecutivo en la gestion pendiente
se dieron garantias a ambas partes, como el derecho a ser juzgado por un tribunal establecido con
anterioridad, compuesto de jueces independientes e imparciales, la posibilidad de rendir prueba y
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defenderse, el reconocimiento al principio de bilateralidad de la audiencia, etc. Estas prerrogativas se
materializaron en el caso concreto, sin que el requirente aportara antecedente que permita acreditar
que los derechos fundamentales que alegd vulnerados no se respetaron.

El ejecutado sefiala una concepcion errada, que es estimar que el pago de las cotizaciones previsionales
constituye una limitacién a su derecho de propiedad, ya que las cotizaciones previsionales son del
trabajador y debieron enterarse a su patrimonio afios atras, siendo él quien ve afectado su derecho de
propiedad por no pagarlas.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.625-22-INA

Requirente: Luxottica of Chile S.A
Fecha de ingreso: 03.09.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 162, incisos quinto, sexto y séptimo, del Codigo del Trabajo; 19,
incisos décimo, undécimo y decimotercero, del Decreto Ley 3.500; y 22, incisos tercero, cuarto, quinto
y sexto de la Ley N 17.322.

» Cédigo del Trabajo. Articulo 162.-
(.)
Para proceder al despido de un trabajador por alguna de las causales a que se refieren los incisos
precedentes o el articulo anterior, el empleador le deberd informar por escrito el estado de pago de las
cotizaciones previsionales devengadas hasta el ultimo dia del mes anterior al del despido, adjuntando los
comprobantes que lo justifiquen. Si el empleador no hubiere efectuado el integro de dichas cotizaciones
previsionales al momento del despido, éste no producird el efecto de poner término al contrato de trabajo.

Con todo, el empleador podrd convalidar el despido mediante el pago de las imposiciones morosas
del trabajador, lo que comunicard a éste mediante carta certificada acompanada de la documentacion
emitida por las instituciones previsionales correspondientes, en que conste la recepcion de dicho pago.

Sin perjuicio de lo anterior, el empleador deberd pagar al trabajador las remuneraciones y demds
prestaciones consignadas en el contrato de trabajo durante el periodo comprendido entre la fecha del
despido y la fecha de envio o entrega de la referida comunicacion al trabajador. No serd exigible esta
obligacién del empleador cuando el monto adeudado por concepto de imposiciones morosas no exceda
de la cantidad menor entre el 10% del total de la deuda previsional o 2 unidades tributarias mensuales, y
siempre que dicho monto sea pagado por el empleador dentro del plazo de 15 dias hdbiles contado desde
la notificacion de la respectiva demanda. (..).

P

¥

Decreto Ley 3.500. Articulo 19.-

(.)

Las cotizaciones que no se paguen oportunamente por el empleador o la entidad pagadora de subsidios,
se reajustardn entre el tltimo dia del plazo en que debid efectuarse el pago y el dia en que efectivamente
se realice. Para estos efectos, se aumentardn considerando la variacién diaria del Indice de Precios al
Consumidor mensual del periodo comprendido entre el mes que antecede al mes anterior a aquel en que
debié efectuarse el pago y el mes que antecede al mes anterior a aquel en que efectivamente se realice.
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Para cada dia de atraso la deuda reajustada devengard un interés penal equivalente a la tasa de interés
corriente para operaciones reajustables en moneda nacional a que se refiere el articulo 6° de la ley N°
18.010, aumentado en un cincuenta por ciento.

Si en un mes determinado el reajuste e interés penal aumentado en la forma senalada en el inciso
anterior, resultare de un monto total inferior al interés para operaciones no reajustables que fije la
Superintendencia de Bancos e Instituciones Financieras, o a la rentabilidad nominal de los tltimos doce
meses promedio de todos los Fondos de Pensiones, todas ellas aumentadas en un cincuenta por ciento,
se aplicard la mayor de estas dos tasas, caso en el cual no corresponderd aplicacion de reajuste. La
rentabilidad nominal de los tltimos doce meses promedio de todos los Fondos, se determinard calculando
el promedio ponderado de la rentabilidad de todos ellos, de acuerdo a la proporcién que represente el
valor total de las cuotas de cada uno, en relacion con el valor de las cuotas de todos los Fondos, al dltimo
dia del mes anterior. La rentabilidad mencionada corresponderd a la del mes anteprecedente a aquél en
que se devenguen los intereses, y serd considerada una tasa para los efectos de determinar los intereses
que procedan.

En todo caso, para determinar el interés penal, se aplicard la tasa vigente al dia primero del mes
Inmediatamente anterior a aquél en que se devengue. El interés que se determine en conformidad a lo
dispuesto en los incisos anteriores se capitalizard mensualmente. (...).

¥

Ley 17.322. Articulo 22.-

(.)

Si el pago no se efectua oportunamente, las sumas adeudadas se reajustardn entre el Gltimo dia del
plazo en que debio efectuarse el pago y el dia en que efectivamente se realice. Para estos efectos, se
aumentardn considerando la variacion diaria del Indice de Precios al Consumidor mensual del periodo
comprendido entre el mes que antecede al mes anterior a aquel en que debid efectuarse el pago y el mes
que antecede al mes anterior a aquel en que efectivamente se realice.

Por cada dia de atraso la deuda reajustada devengard un interés penal equivalente a la tasa de interés
corriente para operaciones reajustables en moneda nacional a que se refiere el articulo 6° de la ley
18.010, aumentado en un cincuenta por ciento.

Sienun mes determinado el reajuste e interés penal aumentado a que se refiere el inciso anterior, resultaren
de un monto total inferior al interés para operaciones no regjustables que fije la Superintendencia de
Bancos e Instituciones Financieras aumentado en un cincuenta por ciento, se aplicard esta ultima tasa
de interés incrementada en igual.

Gestion pendiente: Proceso RIT 0-3412-2021, RUC 21- 4-0341103-2, seguido ante el Primer Juzgado
de Letras del Trabajo de Santiago, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Santiago, por
recurso de nulidad, bajo el Rol N 4112-2021 (Laboral Cobranza)

Fecha sentencia: 14.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi
» Disidencia: Sres. Letelier y Vasquez

Redactores: Sra. Marzi (Sentencia); Sr. Vasquez (Disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numeral 2
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Pronunciamiento previo de inaplicabilidad:

» Respecto del articulo 162 del Codigo del Trabajo: STC Roles 13433; 13511; 12940; 12449; 12165;
12068; 12040; 11966; 11938; 11906; 11687; 11605; 11571; 11509; 10141; 10640; 9898; 9040; 8990;
8709; 8596; 8134, 8077; 7694, 7535; 7275; 7140; 7010; 6989; 6203; 5822; 5747, 5679; 4995; y
3722.

» Respecto del articulo 19, incisos décimo, undécimo, duodécimo y decimotercero, del D.L. N° 3.500,
y 22, incisos tercero, cuarto, quinto, y sexto, de la Ley N° 17.322: 12309; 12368; 12369; 7897 y
2536.

Sentencias citadas: STC 519; STC 5442; STC 1212; STC 1314; STC 1351; STC 1881; STC 2225; STC
2321; STC 2489; STC 2853; STC 3141; STC 3722; STC 4381; STC 4554; STC 5057; STC 7897; STC
8709; STC 10152; STC 12309; STC 12368

Materias: Igualdad ante la ley — principio de culpabilidad - principio de proporcionalidad de las penas y
sanciones — Derecho del trabajo y seguridad social - cotizaciones previsionales — nulidad del despido.

Doctrina: Las disposiciones cuestionadas, como los intereses y reajustes por el no pago de cotizaciones, no
son sanciones punitivas sino medidas disuasorias legitimas destinadas a asequrar el cumplimiento de las
obligaciones previsionales.

Resumen de la sentencia

Ros Alcantara Lombardo fue despedida de OPTICAS OPV SpA por necesidades de la empresa el 31 de
marzo de 2021. Al dia siguiente, su ex empleador se fusion6 con LUXOTTICA OF CHILE S.A. La sefiora
Alcantara Lombardo present6 una demanda contra su ex empleador y su continuadora legal, solicitando el
reconocimiento de relacion laboral, la nulidad del despido y el pago de prestaciones. El tribunal acogi¢ la
demanda, declarando que hubo relacién laboral y que el despido de la actora fue injustificado y nulo segun
lo dispuesto en los incisos 5"y 7° del articulo 162 del Cédigo del Trabajo. Ambas partes recurrieron de
nulidad contra esta sentencia ante la Corte de Apelaciones de Santiago y la causa esta pendiente.

Se plantea la cuestion si la aplicacion de los preceptos legales cuestionados, en tanto obligan a la
requirente dar cumplimiento de obligaciones laborales respecto de las cuales no estaria en condiciones de
observar -considerando que, como continuadora legal de la empresa demandada, nunca pudo enderezar
su conducta de acuerdo a las exigencias del derecho-, atenta o no contra el articulo 19 N° 2 de la
Constitucion (igualdad ante la ley), y sus principios de culpabilidad y proporcionalidad de las penas y
sanciones.

El Tribunal rechaza el requerimiento de inaplicabilidad, en atencién a los siguientes argumentos.

Se descartan los argumentos de Luxottica sobre la infraccion al principio de culpabilidad y de igualdad
ante la ley, sosteniendo que los conflictos planteados por la empresa correspondian a aspectos que
debian ser resueltos en el ambito judicial ordinario y no implican una cuestion constitucional.

La aplicacion de los articulos impugnados no resulta desproporcionada ni se constituye una sancién
injusta. Los intereses y reajustes por el no pago de cotizaciones, no son sanciones punitivas sino medidas
disuasorias legitimas destinadas a asegurar el cumplimiento de las obligaciones previsionales, formando
parte de un esquema legal legitimo y proporcionado, orientado a proteger los derechos de los trabajadores
y a incentivar a los empleadores a cumplir con sus obligaciones legales de manera oportuna.

Los preceptos legales cuestionados ademéas no tienen caracter decisivo en el asunto principal de la
gestion pendiente, ya que la resolucion del recurso de nulidad por parte de la Corte de Apelaciones aun
estaba pendiente y podria resultar en que no se aplicaran las normas de cobranza discutidas.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.806-22-INA

Requirente: Victor Alejandro Lavanderos Lagos
Fecha de ingreso: 15.11.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 429, inciso primero, parte final, del Cédigo del Trabajo; y 4° BIS,
inciso segundo, de la Ley N° 17.322.

» Codigo del Trabajo. Articulo 429.
El tribunal, una vez reclamada su intervencion en forma legal, actuard de oficio.
Decretard las pruebas que estime necesarias, aun cuando no las hayan ofrecido las partes y rechazard
mediante resolucion fundada aquellas que considere inconducentes. De esta resolucion se podrd deducir
recurso de reposicion en la misma audiencia. Adoptard, asimismo, las medidas tendientes a evitar la
paralizacion del proceso y su prolongacion indebida y, en consecuencia, no serd aplicable el abandono
del procedimiento (..)"

» Ley 17.322 Articulo 4° BIS.- (.).
Acogida la accion, e incoada en el tribunal, no podrd alegarse por ninguna de las partes el abandono del
procedimiento (..)"

Gestion pendiente: Proceso RIT A-336-2010, RUC 10-3-0181052-6, seguido ante el Juzgado de Letras
del Trabajo de Temuco, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Temuco, por recurso de
apelacion, bajo el Rol N* 423-2022 (Laboral Cobranza).

Fecha sentencia: 14.09.2023

Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica; Sra. Marzi; Sra. Mufioz
» Disidencia: Sres. Vasquez y Fernandez

Redactores: Sra. Marzi (Sentencia); Sr. Vasquez (Disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 3y 26

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC Roles 13294; 13241; 12951; 12077; 12039; 11557;
11521; 10793; 9185 y 6593 .

Sentencias citadas: STC 6593; STC 7857, STC 8709; STC 10793; STC 12077; STC 12196, STC 13046;
STC 13241; STC 13294

Materias: Debido proceso - derecho a ser juzgado en un plazo razonable — Derecho del Trabajo -
Abandono del procedimiento

Doctrina: £l procedimiento ejecutivo en general y el ejecutivo laboral en particular dado los intereses en
Juego, se caracteriza por estar sometido a las reglas del debido proceso, pero de manera menos exigente que
otros procedimientos, al tener como presupuesto base la existencia de un titulo ejecutivo previo.

Una institucion del proceso civil como el abandono del procedimiento, que se sustenta de la iqualdad de las
partes, no es mds que un medio para cumplir un fin del legislador en relacién con la prolongacion innecesaria
de los procedimientos pero que resulta particularmente inadecuado en la sede procesal laboral.
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Resumen de la sentencia

En la gestion pendiente se sigue procedimiento de cobranza laboral ante el Juzgado de Letras del
Trabajo de Temuco iniciado por resolucion de la AFP Habitat. En agosto de 2022 el requirente interpuso
incidente de abandono del procedimiento, siendo rechazado de plano. En contra de esta resolucion
interpuso reposicion con apelacién en subsidio; el primero fue rechazado, encontrandose pendiente de
fallo el segundo.

En cuanto al conflicto constitucional, se plantea que la exclusion de la procedencia del incidente
de abandono del procedimiento en el proceso ejecutivo de cobranza de cotizaciones previsionales
serfa inconstitucional por impedir la existencia de un proceso que permita ser juzgado en un plazo
razonable, vulnerando lo establecido en el articulo 19 N°3 de la Carta Fundamental, afectando asimismo
la seguridad juridica.

El Tribunal rechaza el requerimiento, fundandose en las siguientes razones.

Una institucién del proceso civil como el abandono del procedimiento, que se sustenta de la igualdad de
las partes, no es méas que un medio para cumplir un fin del legislador en relacion con la prolongacion
innecesaria de los procedimientos, pero resulta particularmente inadecuado en la sede procesal laboral,
ya que este se afirma precisamente en la premisa contraria, cual es la desigualdad de las partes, y es
por ello que el legislador laboral resguarda la finalidad de no prolongar los juicios indebidamente con
una serie de instrumentos juridicos distintos al del abandono del procedimiento.

Sobre el debido proceso, el procedimiento ejecutivo en general y el ejecutivo laboral en particular dado
los intereses en juego, esta sometido a las reglas del debido proceso, pero de manera menos exigente
gue otros procedimientos, al tener como presupuesto base la existencia de un titulo ejecutivo previo.
Descarta su afectacion en el caso concreto, sosteniendo que la parte requirente yerra en entender que
estamos en fase de juzgamiento y no de ejecucién, pero ademés no hizo uso de los medios que tenia
para cuestionar el titulo ejecutivo.

La dilacion del proceso se debe a la conducta del ejecutado, quien, cuando el proceso quedé estancado
en su tramitacion, siempre pudo gestionarlo para reactivarlo o pagar, sobre todo en atencién a que en
el escrito de requerimiento pone énfasis en que era una deuda que originalmente era muy baja.

La sentencia afade que, incluso aunque se estimara que la dilacion del proceso es imputable a una falta
de diligencia de la A.F.P ejecutante en autos mal podria esa negligencia traducirse en una declaracion
de abandono de un procedimiento que tiene por objeto pagar las cotizaciones previsionales que
se adeudan al trabajador, pues con ello se estaria incumpliendo el principio de proteccion a este,
consagrado en el articulo 19 N*16 de nuestra Constitucion.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.728-22-INA

Requirente: Entidad Educacional René Descartes E.IL.E
Fecha de ingreso: 17.10.2022
Precepto legal impugnado: Articulo 501, inciso tercero, del Codigo del Trabajo

» Cédigo del Trabajo. Articulo 501.- (..)
El juez deberd dictar sentencia al término de la audiencia, la que deberd contener las menciones

senaladas en los nimeros 1, 2, 5, 6 y 7 del articulo 459.
(.)

Gestion pendiente: Proceso RIT M-358-2022, RUC 22-4-0408607-7, seguido ante el Juzgado de
Letras del Trabajo de Valparaiso, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Valparaiso, por
recurso de nulidad, bajo el Rol N” 691-2022 (Laboral Cobranza)

Fecha sentencia: 21.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafiez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica; Sra. Marzi
» Disidencia: Sres. Vasquez, Fernandez y Nufez

Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Fernandez (Disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numeral 2; numeral 3, incisos primero y quinto;
numeral 26.

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC 1514
Sentencias citadas: STC 1337; STC 1380; STC 13267

Materias: Igualdad ante la ley — No discriminacién — Debido proceso — Derecho a la prueba - Derecho
del Trabajo - Proceso laboral

Doctrina: £l precepto que autoriza al juez laboral dictar sentencias sin cumplir con los requisitos de andlisis
integral de la prueba no infringe el debido proceso, ya que la norma permite una interpretacion que respeta la
Constitucion, especialmente porque autoriza al juez a dictar sentencias detalladas si la complejidad del caso
lo requiere. Ademds, el juez requiere fundamentar sus sentencias, satisfaciendo asi las garantias de un justo
y racional procedimiento.

Resumen de la sentencia

En causa por despido injustificado se dicté sentencia condenatoria en juicio monitorio para obligar
a la requirente a pagar integramente los montos adeudados por despido injustificado y cobro de
prestaciones.

Contra esta resolucion del juzgado del trabajo, se presenta recurso de nulidad ante la Corte de
Apelaciones de Valparaiso, invocado las causales previstas en los articulos 477 y 478 e) del Cédigo de
Trabajo.

Sefala el requirente que, en el juicio laboral, no se analiz6 integramente la prueba rendida en la
audiencia Unica de procedimiento monitorio, planteandose asi que la aplicacion del precepto legal
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impugnado, al permitir que las sentencias definitivas dictadas en un procedimiento monitorio puedan
omitir el requisito del articulo 459 N°4 del Cédigo del Trabajo, esto es el andlisis de la prueba, infringe
las garantias constitucionales de igualdad ante la ley, igual proteccién de la ley en el ejercicio de los
derechos, el debido proceso y la no afectacion de los derechos en la esencia.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento, en atencién a los siguientes argumentos.

El procedimiento monitorio es de caracter expedito y concentrado, permitiendo la emision de sentencias
al final de la audiencia. El articulo impugnado establece que la sentencia debe contener las menciones
de los numerales 1, 2, 5, 6 y 7 del articulo 459, excluyendo el numeral 4, que requiere el analisis de toda
la prueba y los hechos estimados probados. Este marco se justifica por la celeridad y simplicidad que
busca el procedimiento monitorio.

Aunque el articulo 501 permite al juez emitir sentencias sin cumplir con todos los requisitos del articulo
459, ello no implica necesariamente una vulneracion del debido proceso o de la igualdad ante la ley. La
norma permite una interpretacion que respeta la Constitucion, especialmente porque autoriza al juez

dictar sentencias detalladas si la complejidad del caso lo requiere.

A pesar de las excepciones permitidas en el procedimiento monitorio, el juez debe fundamentar sus
decisiones, aunque con un nivel de detalle que puede ser ajustado segln la naturaleza del procedimiento.
Esto satisface las exigencias constitucionales de un proceso justo y racional.

En el caso especifico de la Entidad Educacional René Descartes E.L.E., no se demostré cémo la
aplicacion del articulo impugnado habia vulnerado sus derechos constitucionales. Se observé que, en
la practica, la sentencia dictada en el procedimiento monitorio habia incluido anélisis y fundamentacion
suficientes, cumpliendo con los estandares requeridos por la ley.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.925-2023

Requirente: Jorge Rubén Mardones Neira
Fecha de ingreso: 31.12.2022

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290.

» Articulo 196 ter.- Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo
previsto en la ley N9 18.216, conforme a las reglas generales. Sin embarqo, la ejecucion de la respectiva
pena sustitutiva quedard en suspenso por un ario, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir
en forma efectiva la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

» Articulo 19, inciso final, de la ley N9 18.216.

‘lgualmente, si una misma sentencia impusiere a la persona dos o mds penas privativas de libertad, se
sumard su duracion, y el total que asi resulte se considerard como la pena impuesta a efectos de su
eventual sustitucion y para la aplicacién de la pena mixta del articulo 33"

Gestion pendiente: RIT N° 5306-2021, RUC N° 2100537919-6, seguido ante el Juzgado de Garantia de
Osorno, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Valdivia, por recurso de apelacion, bajo
el Rol N* 1503-2022 (Penal).

Fecha sentencia: 26.09.2023
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Resultado: Acoge parcial solo respecto del articulo 196 ter.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631: 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016: 2365-2012; 2153-201; 2041-2011: 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» En virtud del principio de proporcionalidad en sentido amplio, o ‘prohibicién de exceso’, la intervencion
publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida, necesaria o imprescindible, al no haber
otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los ciudadanos (es decir, por ser el medio mds
suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de su ejecucion, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. Asi, es sustancial examinar
la racionalidad de la distincion, a lo que se debe agregar la sujecion a la proporcionalidad, teniendo en
cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los derechos del afectado que debe
poder tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por el presunto delito de conduccién en estado de ebriedad
causando la muerte e incumplimiento de la obligacién de detener la marcha, prestar la ayuda posible y
dar cuenta a la autoridad de todo accidente en que se produjese la muerte de alguna persona.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal Constitucional acoge el requerimiento de inaplicabilidad solo respecto del articulo 196 Ter,
esgrimiendo los siguientes argumentos.
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En un Estado democrético el ius puniendi y las penas privativas de libertad se utilizan como Ultimo
recurso, después de que esté plenamente establecido que el uso de otros mecanismos resulta
insuficiente para sancionar las conductas delictivas méas graves por afectar bienes juridicos de la més
alta importancia, lo que limita al legislador en el uso de penas de privacién de libertad.

La disposicion resulta inequitativa respecto a personas condenadas incluso por delitos de mayor
gravedad. También es contraria al principio de proporcionalidad, pues es inidénea para cumplir los
fines de reinsercion social y de proteccion de la victima que tiene la pena, ya que para cumplir con esta
Ultima finalidad bastan las restricciones a la licencia de conducir. La aplicacion de la norma impugnada
resulta asi desproporcionada porque no es pertinente que la norma de sancién (norma sustitutiva) sea
modificada por otra norma de sancién especifica (norma de aplicacion de cumplimiento efectivo de
afos de prision), lo cual implica que el injusto resulta inconstitucional al establecer una desviacion de
los fines de la pena, obviandose la lesion opuesta de peligro del bien o bienes juridicos protegidos. Esta
falta de proporcionalidad implica, a la vez, una afectacion al principio de igualdad, porque el legislador
debe hacer una ponderacién entre lo gravoso de la pena y el hecho como Unico paréametro en el test
de comparacion, debiendo excluirse toda opcion preventiva, como aquella que establece el articulo 196
ter ya citado, pues escapa al &mbito punitivo cualquier exceso que conlleve penar mas alla del hecho
punible descrito en la ley (principio de taxatividad), plasmado en el articulo 19, N° 3, inciso final de la
Constitucion.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.512-22-INA

Requirente: Hortal Limitada
Fecha de ingreso: 27.07.2022
Precepto legal impugnado: Articulos 15, 16 y 26 del D.L. N° 2.695

Decreto Ley N° 2.695.

» Articulo 15.-
La resolucién del Servicio que acoja la solicitud se considerard como justo titulo. Una vez practicada
su inscripcion en el Registro del Conservador de Bienes Raices, el interesado adquirird la calidad de
poseedor reqular del inmueble para todos los efectos legales, aunque existieren en favor de otras personas
inscripciones que no hubieran sido materialmente canceladas.
Transcurridos dos aros completos de posesion inscrita no interrumpida, contados desde la fecha de la
inscripcion, el interesado se hard duero del inmueble por prescripcion, la que no se suspenderd en caso
alguno.
La resolucion indicada en el inciso primero y la sentencia a que se refiere el articulo 25 de esta ley se
subinscribirdn al margen de la respectiva inscripcion de dominio a la que afecte el saneamiento, si se
tuviere conocimiento de ella.

» Articulo 16.- Como consecuencia de lo dispuesto en el articulo precedente, expirado el plazo de dos arios
a que esa disposicion se refiere, prescribirdn las acciones emanadas de los derechos reales de dominio,
usufructo, uso o habitacion, servidumbres activas y el de hipotecas relativos al inmueble inscrito de
acuerdo con la presente ley.
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Las anteriores inscripciones de dominio sobre el inmueble, asi como la de los otros derechos reales
mencionados, las de los gravdmenes y prohibiciones que lo afectaban, una vez transcurrido el citado
plazo de dos anos, se entenderdn canceladas por el solo ministerio de la ley, sin que por ello recobren su
vigencia las inscripciones que antecedian a las que se cancelan. Con todo, si las hipotecas y gravdmenes
hubiesen sido constituidas por el mismo solicitante o por alguno de los antecesores cuya posesion legal
o material se hubiera agregado a la suya, dichas hipotecas y gravdmenes continuardn vigentes sobre el
inmueble. Subsistirdn igualmente, los embargos y prohibiciones decretados en contra del solicitante o de
alguno de sus antecesores; pero ello no serd obstdculo para practicar las inscripciones que correspondan.

» Articulo 26.- Sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 19° los terceros podrdn, dentro del plazo de dos
arios, contado desde la fecha de la inscripcion del inmueble practicada por resolucion administrativa
o judicial, deducir ante el tribunal sefialado en el articulo 20° las acciones de dominio que estimen
asistirles.

El procedimiento se ajustard a las reglas del juicio sumario establecido en el Titulo XI del Libro I, del
Cédigo de Procedimiento Civil.

Gestion pendiente: Proceso Rol C-912-2021, seguido ante el Primer Juzgado de Letras de Puerto
Varas.

Fecha sentencia: 27.09.2023
Resultado: Acoge
Votacion:
» Mayoria: Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sr. Nufiez
» Disidencia: Sras. Yafez, Marzi y Mufioz
Redactores: Sr. Nufiez (Sentencia); Sra. Yafnez (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2; 3y 24

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC Roles 11837; 7264; 6106; 6613; 5078; 3917, 3090;
2912; 2767, 2647, 2447, 1298; 1228; 991; 707 .

Sentencias citadas: 7264; 6106; 6613; 5078; 3917; 3090: 2912; 2767: 2647: 2447, 1298; 1228; 991,
707.

Materias: Igualdad ante la ley — Debido proceso - tutela judicial efectiva — cosa juzgada-Derecho de
propiedad — Indemnizacion - Pequefa Propiedad raiz.

Doctrina: £l proceso administrativo forma también parte del racional y justo procedimiento a que se refiere
la Constitucion en el numeral 3 de su articulo 19.

El cardcter desfavorable del acto administrativo no se limita a los actos de naturaleza sancionatoria sino a
todo acto administrativo que pudiere tener un efecto negativo en la esfera de derechos o intereses de una
persona y respecto del cual el legislador debe garantizar el derecho bdsico de audiencia.

Resumen de la sentencia

Inversiones Hortal Limitada impugna los articulos los articulos 15, 16 y 26 del Decreto Ley N° 2.695,
buscando que la decision de esta Magistratura surta efectos en la gestion pendiente, proceso civil
ordinario Rol N® C-912-2021 seguido ante el Juzgado de Letras de Puerto Varas caratulado ‘Inversiones
Hortal Limitada c. Franz Cdrdenas”. Mediante este Ultimo arbitrio, la requirente demanda de reivindicacion
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en contra de Roger Franz Cardenas y otros, en su calidad de sucesores de don Karl Franz Niepel. El objeto
material de la demanda recae en el predio denominado Lote B1, emplazado en La Ensenada, comuna
de Puerto Varas, y actualmente inscrito en el respectivo el Registro de Propiedad del Conservador
de Bienes Raices. La posesion del predio, que fue objeto de una demarcacién fijada por sentencia
judicial de 27 de marzo de 1989 y en la que resulté condenado el sefior Franz Niepel, fue reconocida
posteriormente en favor del sefior Franz Niepel mediante un procedimiento de regularizacion al amparo
del D.L. N? 2.695.

Se plantea si la aplicacion del procedimiento de regularizacion establecido en el DL 2.695 produce
efectos inconstitucionales, respecto a las garantias de igualdad, debido proceso y propiedad del
requirente, especialmente si permiten que sea privado de su dominio inscrito, sin indemnizacion, y
mediante un procedimiento administrativo del que no supo (ni pudo oponerse), que contempla plazos
de prescripcion breves que la legislacion comun y por el cual en fraude a la ley, se habrian inscrito el
respectivo saneamiento a nombre de los demandados.

El Tribunal acoge el requerimiento de inaplicabilidad en atencion a los siguientes argumentos.

Los articulos cuestionados permiten que, mediante la prescripcién adquisitiva establecida por el D.L. N°
2.695, se adquiera el dominio de un inmueble en un plazo reducido, comparativamente mas breve que
los plazos ordinarios establecidos en el Caédigo Civil, estableciéndose asi una diferencia injustificada y
arbitraria en el tratamiento de los derechos de propiedad.

El procedimiento establecido por el D.L. N° 2.695 no cumple con las garantias de un procedimiento
racional y justo, especialmente en términos de notificaciones adecuadas al propietario registrado,
permitiendo que terceros puedan adquirir el dominio de propiedades sin el conocimiento o laintervencion
de los afectados.

El Tribunal concluy6 que los efectos de aplicar los preceptos legales impugnados conllevarian una
privacion del derecho de propiedad sin las debidas garantias procesales, afectando asi los derechos
fundamentales de los propietarios afectados. Esto incluye la falta de oportunidades adecuadas para
impugnar las solicitudes de regularizacion que afectan sus propiedades.

Basado en estos argumentos, se declara la inconstitucionalidad de los articulos mencionados para el
caso especifico en curso, destacando la importancia de proteger los derechos de propiedad y el del
debido proceso legal frente a procedimientos administrativos que puedan contradecir estos principios
fundamentales.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.598-22-INA

Requirente: Ilustre Municipalidad de Quilicura
Fecha de ingreso: 29.08.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 238, del Codigo de Procedimiento Civil; y 32, inciso segundo,
acapite final, de la Ley N°18.695
» Codigo de Procedimiento Civil. Articulo 238.-

“Cuando se trate del cumplimiento de resoluciones no comprendidas en los articulos anteriores,
corresponderd al juez de la causa dictar las medidas conducentes a dicho cumplimiento, pudiendo al
efecto imponer multas que no excedan de una unidad tributaria mensual o arresto hasta de dos meses,
determinados prudencialmente por el tribunal, sin perjuicio de repetir el apremio.

» Ley 18.695. Articulo 32- (...)
La ejecucion de toda sentencia que condene a una municipalidad se efectuard mediante la dictacion de
un decreto alcaldicio. Con todo, tratdndose de resoluciones recaidas en juicios que ordenen el pago de
deudas por parte de una municipalidad o corporacion municipal, y correspondiere aplicar la medida de
arresto prevista en el articulo 238 del Codigo de Procedimiento Civil, ésta solo procederd respecto del
alcalde en cuyo ejercicio se hubiere contraido la deuda que dio origen al juicio.

Gestion pendiente: Proceso RIT C-4736-2018, RUC 17-4-0036874-0, seguido ante el Juzgado de
Cobranza Laboral y Previsional de Santiago
Fecha sentencia: 27.09.2023
Resultado: Rechaza
Votacion:
» Mayoria: Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi; Sra. Mufioz; Sr.
NUfez
» Disidencia: No hay
Redactores: Sr. Letelier

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 1°, inciso primero; Articulo 5°, inciso segundo;
Articulo 6°; Articulo 19, numerales 1y 7

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC Roles 5746-18, 2438-13 (sélo respecto del art. 32
LOCM), 2433-13, 2432-13, 1971-11 (sélo respecto del art. 238 CPC) y 1145-08.

Sentencias citadas: STC 1145; 2342; 2102; 807; 576

Materias: Libertad personal — Proscripcion de apremios ilegitimos—Prision por deudas - Alcaldes -
Tratados internacionales - Limites a la soberania nacional
Doctrina:

» Toda medida que coarte la libertad como es el caso del arresto solo puede imponerse en los casos y
con las exigencias formales y sustantivas de un justo y racional proceso requlado por la ley, desde su
comienzo hasta la sentencia final.
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» El articulo 19 N°1 no prohibe todo apremio, sino que Gnicamente aquellos ilegitimos. Recurriendo
a diversas fuentes doctrinarias, este Tribunal ha afirmado que ‘existen actuaciones legitimas de la
autoridad jurisdiccional que pueden traducirse en apremios y que se encuentran plenamente amparadas
en el articulo 19 N°1 de la Constitucion Politica, con el propésito de obtener una conducta determinada,
tratdndose de situaciones en donde se encuentra comprometido el bien comun y el interés social”

Resumen de la sentencia

La Municipalidad de Quilicura present6 el requerimiento con la intencion de que se excluyera la
aplicacion de los preceptos legales en un proceso de cobranza laboral y previsional, donde se habia
ordenado el arresto del alcalde por no cumplir con el pago de deudas laborales del municipio.

El Tribunal analiz6 si las medidas de apremio establecidas en los articulos cuestionados eran
proporcionales y legitimas, concluyendo que son legitimas ya que no derivan de una deuda contractual
sino de una obligacion legal de hacer, consistente en la expedicion de un decreto alcaldicio que
materialice el pago ordenado por una sentencia.

Las medidas de apremio no violan disposiciones constitucionales ni tratados internacionales como el
Pacto de San José de Costa Rica y el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, estando la
privacion de libertad del alcalde en conformidad con la Constitucién, ya que se destinaba a asegurar
la ejecucion de una sentencia judicial, favoreciendo asf el interés social y el funcionamiento del Estado
de Derecho.

Jurisprudencia del Tribunal.

La sentencia recurri6 a jurisprudencia previa para reafirmar que las disposiciones impugnadas se
ajustan a la Constitucion y que los apremios utilizados no constituyen una practica ilegitima, ya que
persiguen asegurar la ejecucion de las obligaciones legales de la municipalidad.

Se refuta la afirmaciéon de que los articulos impugnados permiten una privacion de la libertad por
deudas, indicando que la detencion ordenada no era resultado del incumplimiento de obligaciones
contractuales, sino del incumplimiento de una obligacion legal.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.907-22-INA

Requirente: Luis Alberto Vildésola Yafez
Fecha de ingreso: 27.12.2022

Precepto legal impugnado: Articulo 8, inciso primero, segunda parte, de la Ley N° 17.322
» Ley N° 17.322. Articulo 8.-

En el procedimiento a que se refiere esta ley, el recurso de apelacion sélo procederd en contra de la
sentencia definitiva de primera instancia, de la resolucion que declare negligencia en el cobro serialado
en el articulo 49 bis, y de la resolucion que se pronuncie sobre la medida cautelar del articulo 25 bis. Si el
apelante es el ejecutado o la institucion de prevision o de sequridad social, deberd previamente consignar
la suma total que dicha sentencia ordene pagar, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo anterior.”

(.)

Gestion pendiente: Proces,o RIT N° A-277-2014, RUC N° 14-3-0379396-9, seguido ante el Juzgado de
Letras del Trabajo de Los Angeles, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Concepcién,
por recurso de apelacion, bajo el Rol N* 837-2022 (Laboral Cobranza).

Fecha sentencia: 27.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi
» Disidencia: Sres. Letelier, Vasquez y Fernandez

Redactores: Sra. Marzi (sentencia); Sr. Fernandez (disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numeral 3

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 1876-10; 2398-13; 2452-13; 2853-15; 2938-15;
4200-17;12886-22; 13041-22; 7060; 7061; 9352; 10488

Sentencias citadas: Roles N'946, 968, 1.332, 1.356, 1.382, 1.391, 1.418, 1.470, y 1.580; 2452;
Materias: Debido proceso — acceso a la justicia - solve et repete — cotizaciones previsionales

Doctrina: La exigencia de consignacién previa no impide el acceso a la justicia, sino que forma parte de
un equilibrio entre la eficacia del cobro de cotizaciones y la proteccion del derecho a apelar. La medida es
proporcional y adecuada dada la importancia del cobro oportuno y efectivo de las obligaciones previsionales.
La consignacién previa no es una barrera inaceptable al acceso a la justicia, si se maneja de manera que no
impida el derecho a recurrir.

Resumen de la sentencia

La requirente fue condenada al pago de cotizaciones previsionales impagas de un empleado,
correspondiente a los meses de agosto y septiembre de 1997, en juicio substanciado por A.F.P Habitat,
ante el Juzgado de Letras del Trabajo de Los Angeles, causa RIT A-277-2014, conforme se establecio
en sentencia de fecha 15 de noviembre de 2022. En contra de la sentencia definitiva la requirente
recurrié de apelacion para ante la Corte de Apelaciones de Concepcion (Rol ingreso Laboral-Cobranza
837-2022), actualmente en estado de relacion.
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Se plantea la cuestion si la consignacion de la suma total que la sentencia apelada ordena pagar, pugna
con las garantias de un justo y racional procedimiento y tutela judicial efectiva.

El Tribunal rechaza el requerimiento en atencion a los siguientes argumentos.

Destaca la relevancia de asegurar el pago de las cotizaciones previsionales, argumentando que esta
normativa responde a un interés publico esencial y que las cotizaciones tienen una funcién social
significativa, asegurando la estabilidad del sistema de seguridad social.

Analiza la procedencia del recurso de apelacion en este contexto especifico, sefialando que la exigencia
de consignar el monto total impuesto por la sentencia busca evitar demoras en el cobro y asegurar
que los apelantes tengan un interés legitimo y urgente en apelar, lo que contribuye a la eficiencia del
proceso judicial.

Se subraya que el proceso legal debe ser racional y justo y que la exigencia de consignacion previa
no impide el acceso a la justicia, sino que forma parte de un equilibrio entre la eficacia del cobro de
cotizaciones y la proteccion del derecho a apelar. Se trata de una medida proporcional y adecuada dada
la importancia del cobro oportuno y efectivo de las obligaciones previsionales.

La restriccion impuesta por la ley permite una revision judicial adecuada de las decisiones de los
tribunales inferiores y la consignacion previa no constituye una barrera inaceptable al acceso a la
justicia, siempre que no impida de manera desproporcionada el derecho a recurrir.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.020-23-INA

Requirente: Corporacion Municipal de Ancud para la Educacion, Salud y Atencion al Menor.
Fecha de ingreso: 04.02.2023

Precepto legal impugnado: Articulo 19, incisos undécimo, duodécimo, y decimotercero, del D.L. N°
3.500 y del articulo 3 N 5 de la Ley N"19.260.

» D.L. 3500. Articulo 19.- [..]

Para cada dia de atraso la deuda reajustada devengard un interés penal equivalente a la tasa de interés
corriente para operaciones reajustables en moneda nacional a que se refiere el articulo 6° de la ley N°
18.010, aumentado en un cincuenta por ciento.

Si en un mes determinado el reajuste e interés penal aumentado en la forma senalada en el inciso
anterior, resultare de un monto total inferior al interés para operaciones no reajustables que fije la
Superintendencia de Bancos e Instituciones Financieras, o a la rentabilidad nominal de los ultimos doce
meses promedio de todos los Fondos de Pensiones, todas ellas aumentadas en un cincuenta por ciento,
se aplicard la mayor de estas dos tasas, caso en el cual no corresponderd aplicacion de reajuste. La
rentabilidad nominal de los tltimos doce meses promedio de todos los Fondos, se determinard calculando
el promedio ponderado de la rentabilidad de todos ellos, de acuerdo a la proporcién que represente el
valor total de las cuotas de cada uno, en relacion con el valor de las cuotas de todos los Fondos, al dltimo
dia del mes anterior. La rentabilidad mencionada corresponderd a la del mes anteprecedente a aquél en
que se devenguen los intereses, y serd considerada una tasa para los efectos de determinar los intereses
que procedan.
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En todo caso, para determinar el interés penal, se aplicard la tasa vigente al dia primero del mes
inmediatamente anterior a aquél en que se devengue. El interés que se determine en conformidad a lo
dispuesto en los incisos anteriores se capitalizard mensualmente. [...]

» Ley N° 19.260 articulo 3.-

Introdlicense las siguientes modificaciones al articulo 19 del decreto ley N°3.500, de 1980:
(.)

5.- Sustituyese el actual inciso quince, por el siguiente:

“Los reajustes e intereses serdn abonados conjuntamente con el valor de las cotizaciones en
la cuenta de capitalizacion individual del afiliado. Serdn de beneficio de la Administradora las
costas de cobranzas y la parte del recargo de los intereses a que se refieren los incisos noveno y
décimo, equivalente a un 20% de los intereses que habria correspondido pagar de aplicarse interés
simple sobre la deuda reajustada. La diferencia que resulte entre dicho monto y los intereses que
efectivamente pague el empleador calculados de acuerdo a lo dispuesto en los incisos noveno,
décimo y undécimo, se abonard a la cuenta de capitalizacion del dfiliado, siendo de su beneficio.”

Gestion pendiente: Proceso RIT P-136-2018, RUC N° 18-3-0325936-4, seguido ante el Juzgado de
Letras de Ancud

Fecha sentencia: 27.09.2023
Resultado: Rechaza
Votacion:
» Mayoria: Sra. Yanez; Sr. Pozo; Sr. Fernandez; Sra. Marzi; Sra. Mufioz
» Disidencia: Sres. Letelier, Vasquez y Fernandez.
Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Fernandez
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2, 3y 24
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 7897; 12309; 12368; 12369; 13331 y 13332
Sentencias citadas: STC roles 2537; 3722; 5151; 2853; 3054; 2236; 2045; 576; 7897; 519

Materias: Debido proceso — Non bis in idem-Derecho de propiedad-Derecho del trabajo y seguridad
social - cotizaciones previsionales - Proporcionalidad de la pena - enriquecimiento injusto

Doctrina: Las cotizaciones previsionales son un derecho fundamental, amparado por la Constitucion, de
cardcter imperativo para el empleador ya que debe deducir y pagar estas cotizaciones, que son propiedad del
trabajador, para asegurar su futuro previsional y sobrevivencia.

Los intereses y reajustes no son sanciones penales, sino compensaciones economicas para el trabajador
afectado por la falta de pago.

Resumen de la sentencia

Se siguen en contra de la requirente — Corporacién Municipal de Ancud para la Educacion, Salud y
Atencion al Menor —procesos ejecutivos de cobranza laboral y previsional, en las que diversos AFP
persiguen el cobro de cotizaciones previsionales impagas. Asf la gestion pendiente es el proceso RIT
P-136-2018, seguido ante el Juzgado de Letras de Ancud sobre cobro de cotizaciones previsionales,
caratulado “AFP Capital S.A con Corporacion Municipal de Ancud”, por cotizaciones previsionales impagas
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de diversos trabajadores, por el periodo correspondiente a marzo del afio 2018, por un monto que
actualmente equivale a la suma de $832.870.151, segun liquidacion practicada por el Tribunal el 08 de
abril de 2022.

Se plantea que los preceptos legales tienen efectos inconstitucionales en su aplicacion, ya que afectarian
las garantias de debido proceso, en tanto contravendrian el principio de non bis in idem, conllevan a un
enriguecimiento injusto, constituyen sanciones desproporcionadas, a la vez que vulneran su derecho
de propiedad, articulo 19 numerales 2, 3y 24 de la Constitucion, en relacion con el inciso 2° del articulo
5 del mismo Cédigo Politico.

El Tribunal rechaza el requerimiento en atencion a los siguientes argumentos.

Las cotizaciones previsionales son un derecho fundamental, amparado por la Constitucion, imperativo
para el empleador, ya que debe deducir y pagar las cotizaciones, propiedad del trabajador, para asegurar
su futuro previsional y de sobrevivencia.

La ley establece que las cotizaciones no pagadas a tiempo se reajustaran e incurriran en intereses
penales. Estas medidas buscan incentivar el pago oportuno y compensar al trabajador por la demora,
siendo estos intereses y reajustes proporcionales y necesarios para desincentivar la mora y no
constituyen una pena o sancion.

Se rechaza el argumento de que la aplicacién de multiples sanciones para un solo incumplimiento viola
el principio de non bis in idem. No existe un enriquecimiento injusto, ya que las sanciones impuestas
(regjustes e intereses) se aplican directamente para compensar al trabajador y asegurar el cumplimiento
de las obligaciones previsionales. Se trata entonces de medidas proporcionales al dafio causado por la
no entrega de las cotizaciones.

Enresumen, las normativas impugnadas son constitucionales, necesarias y proporcionales para asegurar
el cumplimiento efectivo de las obligaciones previsionales, respetando los derechos fundamentales del
trabajador y el orden publico econdémico.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.021-23-INA

Requirente: Corporacion Municipal de Ancud para la Educacion, Salud y Atencion al Menor
Fecha de ingreso: 04.02.2023

Precepto legal impugnado: Articulo 19, incisos undécimo, duodécimo, y decimotercero, del D.L. N°
3.500 y del articulo 3 N° 5 de la Ley N*19.260

Gestion pendiente: Proceso RIT P-193-2018, RUC N° 18-3-0405224-0, seguido ante el Juzgado de
Letras de Ancud.

Fecha sentencia: 27.09.2023
Resultado: Rechaza
Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafiez; Sr. Pozo; Sr. Fernandez; Sra. Marzi; Sra. Mufioz
» Disidencia: Sres. Letelier, Vasquez y Fernandez.
Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Fernandez
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2, 3y 24
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 7897; 12309; 12368; 12369; 13331y 13332
Sentencias citadas: STC roles 2537; 3722; 5151; 2853; 3054; 2236; 2045; 576; 7897; 519

Materias: Debido proceso — Non bis in idem-Derecho de propiedad-Derecho del trabajo y seguridad
social — cotizaciones previsionales — Proporcionalidad de la pena - enriquecimiento injusto

Doctrina: Las cotizaciones previsionales son un derecho fundamental, amparado por la Constitucion, que
tiene cardcter imperativo para el empleador. Esto significa que el empleador debe deducir y pagar estas
cotizaciones, que son propiedad del trabajador, para asegurar su futuro previsional y de sobrevivencia.

Los intereses y regjustes no son sanciones penales, sino compensaciones econoémicas para el trabajador
afectado por la falta de pago.

Resumen de la sentencia

En las causas de marras se sigue en contra de la requirente — Corporacion Municipal de Ancud para
la Educacion, Salud y Atencion al Menor —-procesos ejecutivos de cobranza laboral y previsional, en
las que diversas AFP persiguen el cobro de cotizaciones previsionales impagas y los requerimientos
respectivos (roles Nos. 14.119, 14.020, 14.021), se fundan en las mismas infracciones constitucionales.

Esta sentencia se pronuncia en términos similares a los expresados en la causa rol 14.020-23, vid
supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.119-23-INA

Requirente: Corporacion Municipal de Ancud para la Educacion, Salud y Atencién al Menor
Fecha de ingreso: 14.03.2023

Precepto legal impugnado: Articulo 19, incisos undécimo, duodécimo, y decimotercero, del D.L. N°
3.500 y del articulo 3 N° 5 de la Ley N*19.260

Gestion pendiente: proceso RIT P-211-2017, RUC 17-3-0289783-2, seguido ante el Juzgado de Letras
de Ancud.

Fecha sentencia: 27.09.2023
Resultado: Rechaza
Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafiez; Sr. Pozo; Sr. Fernandez; Sra. Marzi; Sra. Mufioz
» Disidencia: Sres. Letelier, Vasquez y Fernandez.
Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Fernandez
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2, 3y 24
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 7897; 12309; 12368; 12369; 13331 y 13332
Sentencias citadas: STC roles 2537; 3722; 5151; 2853; 3054; 2236; 2045; 576; 7897; 519

Materias: Debido proceso — Non bis in idem-Derecho de propiedad-Derecho del trabajo y seguridad
social — cotizaciones previsionales — Proporcionalidad de la pena - enriquecimiento injusto

Doctrina: Las cotizaciones previsionales son un derecho fundamental, amparado por la Constitucion, que
tiene cardcter imperativo para el empleador. Esto significa que el empleador debe deducir y pagar estas
cotizaciones, que son propiedad del trabajador, para asegurar su futuro previsional y de sobrevivencia.

Los intereses y regjustes no son sanciones penales, sino compensaciones econoémicas para el trabajador
afectado por la falta de pago.

Resumen de la sentencia

En las causas de marras se sigue en contra de la requirente — Corporacion Municipal de Ancud para
la Educacion, Salud y Atencion al Menor —-procesos ejecutivos de cobranza laboral y previsional, en
las que diversas AFP persiguen el cobro de cotizaciones previsionales impagas y los requerimientos
respectivos (roles Nos. 14.119, 14.020, 14.021), se fundan en las mismas infracciones constitucionales.

Esta sentencia se pronuncia en términos similares a los expresados en la causa rol 14.020-23, vid
supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.183-22-INA

Requirente: Virgilio Cartoni Maldonado
Fecha de ingreso: 04-04-2023
Precepto legal impugnado: Articulo 2°, de la Ley N 20.477

» Ley 20.477. Articulo 2.
Tribunal competente en casos de coautoria y coparticipacion. En los casos de coautoria y coparticipacion
de civiles y militares en la comision de aquellos delitos sujetos a la justicia militar de acuerdo a las
normas del Codigo de Justicia Militar, serdn competentes, respecto de los civiles, la Justicia Ordinaria y,
respecto de los militares, los Tribunales Militares.

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N° 14959-2018, RUC N° 1800801467-8, seguido ante el Séptimo
Juzgado de Garantia de Santiago

Fecha sentencia: 27.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sra. Marzi; Sr. Mera; Sra.
Mufioz

» Disidencia: No hay
Redactores: Sr. Mera (Sentencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 5°, inciso segundo; Articulo 19, numerales 2° y 3°
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: No hay
Sentencias citadas: No hay

Materias: Igualdad ante la ley-Debido Proceso-Non bis idem-Justicia Militar — Proceso Penal -
Tratados internacionales

Doctrina: Un tercero ajeno al proceso puede ser objeto de ciertas medidas que no le otorguen calidad de
imputado en una indagacioén penal y, en tanto se mantengan en ese dmbito licito, no importardn vulneracion a
precepto constitucional alguno. En particular no afectan ni la iqualdad ante la ley -porque todos los habitantes
de la Republica estdn en la misma situacion- ni el debido proceso, ya que el procedimiento no se dirige contra
ese tercero, ni se le priva de ninguno de sus derechos.

Resumen de la sentencia

Ante el Séptimo Juzgado de Garantia de Santiago se sigue en contra del requirente proceso penal por
el presunto delito de fraude al fisco y falsificacién de instrumento privado mercantil. La causa se inicié
por querella de Mar Azul Ltda. y del Consejo de Defensa del Estado, en abril de 2016, en relacién con
hechos vinculados a dos licitaciones del Ejército de Chile adjudicadas a CYM S.A., que en la época de
los hechos era de propiedad del requirente.

Los hechos antes referidos son ademés investigados ante la Justicia Militar, en la causa Rol N'575-

2014, seguida ante el Segundo Juzgado Militar de Santiago, Primera Fiscalia Militar, a cargo de la
Ministra en Visita Extraordinaria Romy Rutherford.
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Se plantea la cuestion si la delimitacion de la competencia de la justicia militar y la justicia ordinaria,
en los casos de coautorfa y coparticipacion de civiles y militares en la comision de delitos sujetos
a la justicia militar, sigue un criterio razonable y se condice con los estandares constitucionales e
internacionales relativos a la igualdad ante la ley, al debido proceso, particularmente al derecho al juez
natural o si, por el contrario, los vulnera produciendo efectos inconstitucionales en el caso.

El Tribunal rechaza el requerimiento atendiendo los siguientes argumentos.

El articulo 2° de la Ley N° 20.477, lejos de perjudicar al requirente, actlia como un escudo protector al
asegurar que los civiles como él sean juzgados Unicamente por la justicia ordinaria y no por tribunales
militares ya que la justicia militar no tiene competencia sobre civiles.

En cuanto a las alegaciones sobre la inadecuacion del procedimiento militar y sus efectos sobre
el requirente, el tribunal sostuvo que cualquier actividad del fuero militar que le afecte no puede
considerarse aplicada bajo el articulo impugnado, sino todo lo contrario, indicando una posible falta
de aplicacion de la norma protectora. Por lo tanto, ningun dato recogido bajo el fuero militar puede
ser usado en perjuicio del requirente en el proceso penal ordinario, ya que este ultimo debe regirse
estrictamente por las normas y garantias del proceso penal ordinario, protegiendo asi los derechos del
acusado.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.163-22-INA

Requirente: Daspee Consultores Limitada
Fecha de ingreso: 16-04-2022

Precepto legal impugnado: Articulo 137, inciso segundo, de la Ley N° 18.834

» Ley 18.834. Articulo 137.- (..)
El sumario serd secreto hasta la fecha de formulacion de cargos, oportunidad en la cual dejard de serlo
para el inculpado y para el abogado que asumiere su defensa.

Gestion pendiente: Proceso Rol C-3782-2019, seguido ante el Primer Juzgado de Letras en lo Civil de
Valdivia, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Valdivia, por recurso de apelacion, bajo
el Rol N° 347-2022 (Civil).

Fecha sentencia: 28.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Mufioz
» Disidencia: Sr. Letelier; Sr. NUnez

Redactores: Sra. Muioz (sentencia); Sr. Nunez (disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 8; Articulo 19, numerales 2 y 3
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC 5958

Sentencias citadas: STC roles 784; 13810; 1138; 1140; 1133; 1217; 2546; 699; 806
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Materias: Acceso a la informacién—Publicidad de los actos del Estado - Igualdad ante la ley - Debido
proceso-Derecho a la defensa - Derecho administrativo — Estatuto Administrativo - Secreto de
sumario administrativo

Doctrina: E/ derecho a la defensa no se ve comprometido por la confidencialidad del sumario administrativo,
ya que los mecanismos para proteger este derecho estdn adecuadamente contemplados en la legislacion y
la confidencialidad hasta cierto punto del proceso no impide la capacidad de los implicados para defenderse
adecuadamente.

El control de constitucionalidad debe diferenciar entre el andlisis de la legalidad, que corresponde a los
tribunales ordinarios, y la constitucionalidad de las leyes, que es competencia del Tribunal Constitucional.
Respecto a la reserva de documentos en procedimientos administrativos, se reconoce la autoridad de los
tribunales ordinarios para decidir sobre la pertinencia y confidencialidad de la informacién en cada caso
especifico.

Resumen de la sentencia

Daspee Consultores Limitada postuld a una licitacion publica de la JUNJI de Los Rios para disefar
un proyecto de arquitectura para un establecimiento educacional e impugné ante el Tribunal de
Contratacion Publica el resultado del concurso por irregularidades. El Tribunal acogié su reclamo,
anul6 la adjudicacion y le reconoci6 el derecho a pedir indemnizacion y responsabilidades. La empresa
demando civilmente a la JUNJI y pidi6 a la Contraloria que abriera un proceso administrativo. Durante
el juicio, solicité al Juzgado que le mostrara documentos de un sumario administrativo iniciado en 2019
por los mismos hechos de la licitacion. El Juzgado acept6 su peticion, pero luego la revoco por recurso
de la JUNJI, que alegd que eran documentos secretos. La empresa apeld de esa decision, y ahora el
caso esté en la Corte de Apelaciones de Valdivia.

Se plantea si el caracter secreto de los documentos asociados a un procedimiento disciplinario -por
aplicacion de la disposicion legal reprochada-, en el que es parte interesada, atenta o no contra los
articulos 8 inciso segundo, y 19 N’s 2 y 3, de la Constitucion.

El Tribunal rechaza el requerimiento en atencion a los siguientes argumentos.

El precepto impugnado, que estipula la confidencialidad del sumario administrativo hasta la formulacién
de cargos, fue considerado legal y adecuado. Se destacd que, aunque la Ley N° 18.834 no es una ley
de quorum calificado, la norma es anterior a la modificacion constitucional que exige dicho quorum
para establecer secreto o reserva. Por lo tanto, se ajusta a las disposiciones transitorias pertinentes
que reconocen la validez de normas preexistentes en estos términos. Se argumenté que el sumario
administrativo protege la eficacia de la investigacion y asegura el cumplimiento de las funciones de los
6rganos estatales, ademas de proteger los derechos de los involucrados y la honra de los funcionarios
investigados.

Se desestima la alegacion de que la norma viola el principio de igualdad ante la ley, argumentando que
no existe una discriminacion arbitraria ya que las diferencias de tratamiento entre los involucrados
directamente en el proceso disciplinario y terceros (como la empresa requirente) son razonables y
justificadas dado el contexto especifico de cada grupo.

El derecho a la defensa no se ve comprometido por la confidencialidad del sumario administrativo, ya
que los mecanismos para proteger este derecho estan adecuadamente contemplados en la legislacion
y la confidencialidad hasta cierto punto del proceso no impide la capacidad de los implicados para
defenderse adecuadamente. Ademas, se destaco que el control de constitucionalidad debe diferenciar
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entre el analisis de la legalidad, que corresponde a los tribunales ordinarios, y la constitucionalidad
de las leyes, que es competencia del Tribunal Constitucional. Respecto a la reserva de documentos
en procedimientos administrativos, se reconoce la autoridad de los tribunales ordinarios para decidir
sobre la pertinencia y confidencialidad de la informacion en cada caso especifico.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.943-23-INA

Requirente: Gerardo Andrés Carvallo Castillo
Fecha de ingreso: 10.01.2023
Precepto legal impugnado: Articulo 472, del Codigo del Trabajo

Gestion pendiente: Proceso RIT C-4035-2022, RUC 20-4-0298569-1, seguido ante el Juzgado de
Cobranza Laboral y Previsional de Santiago, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de
Santiago, por recurso de hecho, bajo el Rol N° 3985-2022 (Laboral Cobranza).

Fecha sentencia: 28.09.2023

Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafiez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica; Sra. Marzi
» Disidencia: Sres. Letelier; Vasquez y Fernandez

Redactores: Sra. Yanez (sentencia); Sr. Letelier

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numeral 3

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 12338; 12337; 12336; 12335; 12258; 11860;
11554; 11132; 11071; 10727; 10715; 10648; 9416; 9127; 9005; 6962; 6411; 12165; 12127.

Sentencias citadas: STC roles 12165; 12127; 1038; 977; 12337; 13029; 3005; 576; 1443; 2323; 2452;
2743; 2791, 821; 1448; 1373.

Materias: Debido proceso - derecho a l recurso - Derecho del trabajo y seguridad social - procedimiento
ejecutivo laboral - recurso de apelacién

Doctrina: £l diseno del proceso ejecutivo laboral, incluyendo la limitacion de recursos como la apelacion,
cumple con los principios de racionalidad y justicia. Estos principios estdn adaptados al contexto especifico del
derecho laboral, buscando equilibrar la efectividad en la ejecucion de sentencias con la proteccion adecuada
de los derechos procesales. La limitacion del recurso de apelacion en procedimientos ejecutivos laborales es
un mecanismo justificado por la necesidad de garantizar procedimientos rdpidos y efectivos, esenciales para
la proteccion de derechos laborales que tienen un impacto directo en la subsistencia de los trabajadores.

Resumen de la sentencia

El requirente (Notario Titular de la 45° Notaria de Santiago), present¢ incidente de nulidad de todo lo
obrado en contra de la resolucion judicial de 3 de octubre de 2022, por la cual el Juzgado de Cobranza
Laboral lo notificé del procedimiento ejecutivo laboral, liquidacion de crédito y requerimiento de pago
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por ese mismo monto, en contra del ejecutado ex Notario Publico Interino de esa misma Notaria, quien
fue condenado mediante sentencia definitiva firme de 8 de octubre de 2021, dictada por el Primer
Juzgado del Trabajo de Santiago, en autos sobre procedimiento de aplicacion general. El juzgado
rechazo el incidente y en contra de esa resolucion el requirente presenté recurso de reposicion con
apelacion en subsidio, rechazandose ambos, ante o cual el requirente presento recurso de hecho para
ante la Corte de Apelaciones de Santiago, constituyendo la gestion pendiente.

Se esgrime que la determinacion legislativa del articulo 472 del Cédigo del Trabajo, que establece la
regla de que las resoluciones que se dictan dentro del proceso de ejecucion laboral son inapelables,
afecta la garantia constitucional del debido proceso, particularmente el derecho a la defensa y al
recurso.

El Tribunal rechaza el requerimiento en atencion a los siguientes argumentos.

El articulo 472 pretende asegurar la celeridad y efectividad en el cobro de obligaciones laborales,
restringiendo los recursos de apelacién a casos especificos, disefio que busca simplificar y acelerar el
procedimiento ejecutivo laboral.

Se concluy6 que la restriccion a la apelacion es proporcionada dado el contexto especifico del derecho
laboral, que requiere procedimientos agiles y eficientes para proteger los derechos de los trabajadores,
lo cual cumple con los principios de racionalidad y justicia. Estos principios estan adaptados al contexto
especifico del derecho laboral, buscando equilibrar la efectividad en la ejecuciéon de sentencias con la
proteccion adecuada de los derechos procesales.

Las garantias de un procedimiento racional y justo estan suficientemente resguardadas en el proceso
ejecutivo laboral y la limitacion del recurso de apelacion no viola las obligaciones de Chile bajo tratados
internacionales de derechos humanos.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.098-23-INA

Requirente: Modesto Del Carmen Villalobos Toledo
Fecha de ingreso: 07.03.23
Precepto legal impugnado: Articulo 472, del Codigo del Trabajo

Gestion pendiente: proceso RIT C-414-2019, RUC 18-4-0122734-9, seguido ante el Juzgado de
Cobranza Laboral y Previsional de Valparaiso, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de
Valparaiso, por recurso de hecho, bajo el Rol N* 91-2023 (Laboral Cobranza).

Fecha sentencia: 28.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafiez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica; Sra. Marzi
» Disidencia: Sres. Letelier; Vasquez y Fernandez

Redactores: Sra. Yanez (sentencia); Sr. Letelier (disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numeral 3

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 12338; 12337; 12336; 12335; 12258; 11860;
11554; 11132; 11071; 10727; 10715; 10648; 9416; 9127; 9005; 6962; 6411; 12165; 12127.

Sentencias citadas: STC roles 12165; 12127; 1038; 977; 12337, 13029; 3005; 576; 1443; 2323; 2452;
2743; 2791, 821, 1448; 1373.

Materias: Debido proceso - derecho al recurso - Derecho del trabajo y seguridad social - procedimiento
ejecutivo laboral - recurso de apelacién

Doctrina: £/ diserio del proceso ejecutivo laboral, incluyendo la limitacién de recursos como la apelacion,
cumple con los principios de racionalidad y justicia. Estos principios estdn adaptados al contexto especifico del
derecho laboral, buscando equilibrar la efectividad en la ejecucion de sentencias con la proteccion adecuada
de los derechos procesales. La limitacion del recurso de apelacién en procedimientos ejecutivos laborales es
un mecanismo justificado por la necesidad de garantizar procedimientos rdpidos y efectivos, esenciales para
la proteccion de derechos laborales que tienen un impacto directo en la subsistencia de los trabajadores.

Resumen de la sentencia

La requirente interpuso incidente de nulidad de todo lo obrado en razén de que no haber sido emplazado
ni requerido de pago en la causa sobre cumplimiento laboral, RIT 414-2019 seguida ante el Tribunal
de Cobranza Laboral y Previsional de Valparaiso. El Juzgado rechaz6 incidente de nulidad de todo
lo obrado interpuesto. En contra de esta resolucion, el requirente interpuso recurso de reposicion y
apelacion en subsidio en contra de la resolucion. El Juzgado no dio a lugar al recurso presentado. La
requirente presento6 recurso de hecho para ante la Corte de Apelaciones de Valparaiso, constituyendo
la gestion pendiente.

El Tribunal rechaza el requerimiento esgrimiendo argumentos similares a los sefialados en causa rol
13.943, vid. Supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.018-23-INA

Requirente: Constructora Noval Limitada
Fecha de ingreso: 03.02.2023
Precepto legal impugnado: Articulo 429, inciso primero, parte final del Codigo del Trabajo.

Gestion pendiente: Proceso RIT C-2014-2019, RUC N° 19-4-0181319-8, seguido ante el Juzgado de
Cobranza Laboral y Previsional de Santiago

Fecha sentencia: 28.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yanez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi
» Disidencia: Sr. Letelier; Sr. Vasquez

Redactores: Sra. Marzi (sentencia); Sr. Letelier (disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2, 3, 24 y 26

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC 576; STC 664; STC 986; STC 1234; STC 1307; STC
1414, STC 2022; STC 2841; STC 2921; STC 2935; STC 2955; STC 3028; STC 3058; STC 3722; STC
9225; STC 5986; STC 7857; STC 8709; STC 12196.

Sentencias citadas: STC rol 576; 3058; 5225; 986; 12196; 5986.

Materias: Igualdad ante la ley - Debido proceso - derecho a ser juzgado en un plazo razonable -
Derecho del Trabajo y de la Seguridad Social - Procedimiento Ejecutivo Laboral - Abandono del
procedimiento.

Doctrina: £l procedimiento ejecutivo en general y el ejecutivo laboral en particular dado los intereses en
Juego, se caracteriza por estar sometido a las reglas del debido proceso, pero de manera menos exigente que
otros procedimientos, al tener como presupuesto base la existencia de un titulo ejecutivo previo.

Una institucion del proceso civil como el abandono del procedimiento, que se sustenta de la iqualdad de las
partes, no es mds que un medio para cumplir un fin del legislador en relacién con la prolongacion innecesaria
de los procedimientos, pero que resulta particularmente inadecuado en la sede procesal laboral.

Resumen de la sentencia

Ante el Juzgado de Cobranza Laboral y Previsional de Santiago se sigue un procedimiento ejecutivo por
cumplimiento de sentencia laboral, en el que el requirente solicit¢ declarar abandonado el procedimiento,
incidente pendiente de resolucion.

La requirente sostiene que la norma afecta la igualdad ante la ley, pues no poder promover el incidente
de abandono del procedimiento ha posibilitado un ejercicio abusivo por parte del trabajador respecto de
la sancion de nulidad del despido. Asi, afirma que el hecho de impedir en el caso concreto, la discusién
acerca del incidente de abandono del procedimiento se aleja del requisito de razonabilidad con relacion
con el fin propuesto, permitiéndose la utilizacion de mala fe del sistema de cobranza laboral. Agrega
que se contraria el debido proceso, toda vez que la norma se traduce en permitir la dilacion indefinida
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de los procedimientos, dejando en la mas absoluta indefension a la demandada. Asimismo, reclama que
se afecta el derecho de propiedad, pues posibilita la disposicion de su patrimonio de manera arbitraria,
ya que se encuentra obligado a soportar una sancién econémica que se ve acrecentada en el tiempo,
sin limite alguno.

El Tribunal rechaza el requerimiento, fundédndose en las siguientes razones.

Al comienzo la sentencia sefiala que una institucion del proceso civil como el abandono del procedimiento,
que se sustenta de la igualdad de las partes, no es méas que un medio para cumplir un fin del legislador
en relaciéon con la prolongacion innecesaria de los procedimientos, pero que resulta particularmente
inadecuado en la sede procesal laboral ya que este disefio se afirma precisamente en la premisa
contraria, esto es, en la desigualdad de las partes, y es por ello que el legislador resguarda la finalidad
de no prolongar los juicios indebidamente con una serie de instrumentos juridicos distintos al del
abandono del procedimiento.

Sobre la igualdad ante la ley, el fallo indica que empleador y trabajador se encuentran en situaciones
de desigualdad, al estar el segundo sujeto a un vinculo de dependencia y subordinacién respecto del
primero. En ese contexto, sefiala que, al excluir la procedencia del abandono del procedimiento, el
legislador persigue una finalidad que es legitima: no solo busca asegurar la vigencia de la igualdad
ante la ley garantizada por el articulo 19 N°2 de nuestra Constitucién sino que ademas da vigencia a la
proteccion al trabajador, reconocida en el articulo 19 N*16. En el caso de marras, sefala que esto debe
complementarse con el articulo 19 N"18, que reconoce el derecho a la seguridad social, lo que incluye
las cotizaciones previsionales del trabajador.

Respecto al debido proceso, indica que el procedimiento ejecutivo en general y el ejecutivo laboral
en particular dado los intereses en juego, estd sometido a las reglas del debido proceso, pero de
manera menos exigente que otros procedimientos, al tener como presupuesto base la existencia de
un titulo ejecutivo previo. Descarta su afectacion en el caso concreto, sosteniendo que el proceso se
debe en parte a la conducta del ejecutado, pero ha sido el propio requirente quien ha solicitado un
pronunciamiento del juez de fondo sobre la convalidacion del despido, sin que ahora esta empresa
alegar el abandono. En este punto, su argumento resulta contradictorio, al sostener que la demandante
no ha sido diligente, en circunstancias que el escrito que esta pendiente de resolver era uno presentado
por su parte.

En relacion con el derecho de propiedad, la sentencia destaca que el ejecutado parte de una concepcion
errada, que es estimar que el pago de las cotizaciones previsionales constituye una limitacion a su
derecho de propiedad. Las cotizaciones previsionales pertenecen al trabajador, y debieron haber sido
enteradas a su patrimonio afios atréas, siendo él quien ve afectado su derecho de propiedad con el no
pago de las mismas.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.328-23-INA

Requirente: José Faundez Sepulveda
Fecha de ingreso: 18.05.2023

Precepto legal impugnado: Articulo 150 D, del Cédigo Penal, en la frase ‘el empleado publico que,
abusando de su cargo o funciones”, incorporada al Cédigo Penal en virtud del articulo 1°, N° 5, de la Ley
N° 20.969; y de la frase "El empleado publico que, en incumplimiento de los reglamentos respectivos actte
abusando de su cargo”, texto modificado en virtud de lo dispuesto en el articulo 7, N* 2 de la Ley N°
21.560.

Gestion pendiente: Proceso penal RUC N° 1910054143-5, RIT N° 170-2022, seguido ante el Tribunal
de Juicio Oral en lo Penal de La Serena.

Fecha sentencia: 28.09.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sr. Vasquez; Sra. Silva; Sr. Ferandez; Sra. Marzi; Sra. Mufioz.
» Disidencia: Sr. Letelier.

Redactores: Sra. Yanez (sentencia); Sr. Letelier (disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19 numeral 2; Articulo 19 numeral 3.

Sentencias citadas: 255; 468; 559; 790; 1352; 1432; 1443; 1448; 1521; 1532; 1973; 2154; 2321; 2626;
2773; 4381: 12.769: 13.214

Materias: Principio de legalidad-Tipicidad - Ley penal en blanco

Doctrina: No se divisa una vaguedad o imprecision del articulo 150 D del Cédigo Penal que contravenga el
mandato de determinacion que exige la Constitucion al momento de describir la conducta tipica en la ley.
El precepto resulta inteligible, cierto y determinado para cualquier ciudadano y mds adn para un agente del
Estado. Debe precisarse que la frase “abusando de su cargo o funciones” no nos coloca en presencia de una
ley penal en blanco propia o impropia, pues no hay reenvio alguno a una norma de rango legal o inferior.
Asi, el reproche del requirente viene dado por la existencia de una ley penal abierta que contiene elementos
normativos que deberdn ser ponderados por el juez en el marco de una decision razonada respecto a la
tipicidad de la conducta.

Resumen de la sentencia

El requirente sefior José Santiago Faundez Sepulveda consigna que la normativa legal que impugna
resulta ser decisiva para efectos de atribuirle responsabilidad penal como autor de los delitos de
apremios ilegitimos causando lesiones graves-gravisimas; de apremios ilegitimos causando lesiones
graves; y apremios ilegitimos con resultado de muerte; y por los cuales formulé acusacion en su contra
el Ministerio Publico, conforme a los ilicitos previstos y sancionados en el articulo 150 letra D, en
relacion con el articulo 150 letra E, del Codigo Penal.

La cuestion de constitucionalidad radica en determinar si la aplicacion de los preceptos impugnados
produce los efectos inconstitucionales denunciados en el requerimiento, a saber, la infraccion de los
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articulos 1, 5, 19 N° 2 y N° 3 de la Constitucion. Lo anterior, porque el requirente sostiene que se
tratarian de leyes penales en blanco que no describirian con claridad y certeza el nlcleo esencial de la
conducta prohibida, infringiendo con ello los principios de legalidad y tipicidad penal.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento, sobre la base de las siguientes argumentaciones:

No se divisa una vaguedad o imprecision del articulo 150 D del Coédigo Penal que contravenga el
mandato de determinacion que exige la Constitucion al momento de describir la conducta tipica en
la ley. El precepto resulta inteligible, cierto y determinado para cualquier ciudadano y mas aun para
un agente del Estado. Debe precisarse que la frase “abusando de su cargo o funciones” no nos coloca
en presencia de una ley penal en blanco propia o impropia, pues no hay reenvio alguno a una norma
de rango legal o inferior. Asi, el reproche del requirente viene dado por la existencia de una ley penal
abierta que contiene elementos normativos que deberan ser ponderados por el juez en el marco de una
decision razonada respecto a la tipicidad de la conducta.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.422-23-INA

Requirente: Verdnica Bordoli Gémez
Fecha de ingreso: 09.06.2023

Precepto legal impugnado: Articulo 462, inciso segundo, del Cédigo Procesal Penal

» Cédigo Procesal Penal. Articulo 462.- (..)
Al mismo tiempo, dispondrd que la acusacion se formulare por el querellante, siempre que éste se
hubiere opuesto al requerimiento del fiscal, para que la sostuviere en lo sucesivo en los mismos términos
que este Codigo establece para el ministerio publico. En caso contrario, ordenard al ministerio pablico la
formulacion de la acusacion conforme al tramite ordinario. (..)

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N 1665-2019, RUC N° 1901076247-5, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Villarrica.

Fecha sentencia: 28.09.2023

Resultado: Rechaza

Votacion: Sra. Yafez; Sr. Letelier; Sr. Pozo; Sr. Vasquz; Sr. Fernandez; Sra. Marzi; Sra. Mufoz; Sr.
NUfez

Redactores: Sr. Letelier (Sentencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 1°; Articulo 19, numerales 1; 2 y 3, incisos primero
y cuarto.

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: No hay.
Sentencias citadas: 1390; 986; 1365; 1584; 2323;

Materias: Integridad siquica - Igualdad ante la ley — Debido proceso - Tutela judicial-Proceso Penal
- Ministerio Publico - Recurso de amparo — Interés superior del nifio - Tratados internacionales -
Requerimiento de inaplicabilidad - cuestion de mera legalidad
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Doctrina: La Constitucion no contiene una norma que establezca con claridad que es el debido proceso, slo
expresa que el legislador debe establecer siempre las garantias de un procedimiento racional y justo.

El Estado estd obligado a dar proteccion al nifio frente a toda forma de violencia, siendo este Tribunal
responsable de velar por la vigencia del principio de supremacia constitucional. Al ordenamiento juridico sélo
le cabe establecer reglas que fomenten y protejan su esfera de existencia, es decir, donde el nifio desarrolla
su vida. Desde la perspectiva constitucional solo se admite reseriar que el Estado debe contribuir a crear las
condiciones para que el nifio alcance su mayor realizacion espiritual y material posible.

Resumen de la sentencia

En el caso abordado por la sentencia del Tribunal Constitucional de Chile se trata de un proceso penal
seguido por el delito de parricidio frustrado contra un adolescente. Durante el proceso, el Ministerio
Publico solicito la aplicacion de medidas de seguridad para el imputado, basandose en informes médicos
que cuestionaban su imputabilidad. Ademas, present6 una acusacion en subsidio. La querellante, madre
del adolescente, también present6 una acusacion particular y solicitd medidas de seguridad en subsidio.
Eljuzgado de garantia, sin embargo, rechazo la solicitud de medidas de seguridad del Ministerio Publico
por falta de antecedentes suficientes para confirmar la inimputabilidad. Posteriormente la defensa del
imputado apel6, pidiendo una nueva audiencia para discutir la inimputabilidad. Aunque inicialmente
rechazada por la Corte de Apelaciones, la Corte Suprema revoco esta decision, excluyendo al Ministerio
Publico de la audiencia de preparacion de juicio oral y dejando a la querellante a cargo de sostener la
acusacion.

La cuestion de constitucionalidad radica en determinar si la aplicacion realizada por la Corte Suprema
del precepto legal impugnado contraviene las garantias constitucionales de igualdad ante la ley, igual
proteccion de la ley en el ejercicio de los derechos, integridad fisica y psiquica de la persona, asi como
los demas derechos garantizados en tratados internacionales. Esto, porque el precepto tiene por efecto
la exclusion del Ministerio Publico del juicio, y su ausencia, como o6rgano especializado y principal
encargado de sostener la accion penal, vulneraria los derechos sefialados.

El Tribunal rechaza el requerimiento en atencion a los siguientes argumentos.

La norma impugnada establece que si el juez de garantia rechaza un requerimiento de medidas de
seguridad por falta de antecedentes suficientes para declarar la inimputabilidad, la acusacién debe ser
sostenida por el querellante si este se opone al requerimiento del fiscal. En caso contrario, se instruye
al Ministerio Publico para continuar con la acusacion conforme al tramite ordinario. La aplicacion de
esta disposicion es adecuada y razonable dentro del contexto especifico del proceso penal, facilitando
la prosecucion del caso por parte del querellante cuando el Ministerio Publico decide no continuar con
la acusacion por falta de conviccion sobre la culpabilidad del imputado.

Se discute la capacidad y legitimacion del querellante para sostener la acusacion en el proceso penal,
argumentando que este posee suficientes herramientas y garantias procesales para actuar de manera
efectiva y eficiente, especialmente cuando ha mostrado oposicién a la estrategia del Ministerio Publico.
El Tribunal analiza la pretension de que la norma vulnera derechos protegidos por la Constitucion
chilena y por tratados internacionales, incluyendo el derecho a la igualdad ante la ley y la tutela judicial
efectiva y concluye que la exclusion del Ministerio Publico en las circunstancias descritas no es vulnerar
esos derechos.

Se menciona la relevancia de las decisiones previas de la Corte de Apelaciones y la Corte Suprema, que
ya habian aplicado esta disposicién legal y cuyas interpretaciones reafirman la legalidad y pertinencia
de su aplicacion en el caso particular.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.885-2022

Requirente: Lucas Cayetano Oyarzun Pinto
Fecha de ingreso: 15.12.2022

Precepto legal impugnado:

» Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N° 18.216:

“(..) No procederd la facultad establecida en el inciso precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratdndose
de los autores de los delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y 142, 150
A, 150 B, 361, 362, 363, 365 bis, 366 incisos primero y sequndo, 366 bis, 372 bis, 390, 390 bis, 390 ter,
391 y 411 qudter del Cédigo Penal; o de los delitos o cuasidelitos que se cometan empleando alguna de
las armas o elementos mencionados en las letras a), b), c), d) y e) del articulo 2° y en el articulo 3
de la ley N°17.798, salvo en los casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la
circunstancia primera establecida en el articulo 11 del mismo Cédigo. Tampoco procederd respecto de
aquellos delitos contra la vida y la integridad fisica de funcionarios de Carabineros de Chile, Policia de
Investigaciones y Gendarmeria de Chile.”

Gestion pendiente: RIT N° 1172-2022, RUC N° 2200468100-6, seguido ante el Juzgado de Garantia
de Punta Arenas.

Fecha sentencia: 03.10.2023
Resultado: Rechaza por empate

Votacioén:
» Voto por rechazar: Sra. Yafez, Sr. Pozo, Sra. Silva y Sr. Pica.
» Voto por acoger Sres. Letelier, Vasquez, Fernandez y Nufez.

Redactores: Los y las Ministros quienes la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Arts. 1; 19 N9 2 y 3.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: 13.222-22; 13.262-
22; 13.266-22; 13.216-22; 13.247-22; 13.313-22; 13.314-22; 13.365-22; 13.393-22; 13.397-22, entre
otras.

Sentencias citadas: 2673-14; 2957-16; 3252-16; 3844-17; 5677-16; 6717-19; 7181-19; 6985-19; 8108-
20; 8816-20; y 9406-20.

Materias: Derecho penal - penas sustitutivas — debido proceso-proporcionalidad-Igualdad ante la Ley

Resumen de la sentencia

El requirente se encontraba imputado, a la fecha de presentado el requerimiento, por delitos de trafico
de drogas, porte ilegal de municién y porte de elementos conocidamente destinados a cometer el delito
de robo.

La cuestion constitucional radica en determinar si la aplicacion del precepto legal al caso concreto
vulnera o no las garantias de la igualdad ante la ley y el debido proceso, por cuanto estableceria
diferencias arbitrarias entre los destinatarios de la ley (en consideracion a delitos especificos) al
establecer penas desproporcionadas. Ademas, el precepto legal limitaria las facultades del juez de
optar, en fase de ejecucion, por la pena més idonea en consideracién al caso concreto.
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» Argumentos del Tribunal Constitucional en el voto por rechazar el requerimiento de inaplicabilidad:

El andlisis relativo a la eventual mayor o menor favorabilidad de esta modificaciéon legal sobre
una facultad que antes el legislador habfa vedado a todo evento a los jueces penales, debe
ser resuelta en cada causa segun los principios constitucionales y legales ya indicados, que
conforman un todo sistémico para enjuiciar hechos que pudieran ser constitutivos de delito y
determinar la forma en que se cumplen las penas, recordando que todas las formas sustitutivas
que se enumeran en la Ley N 18.216 no son ya considerados como beneficios, sino que como
penas propiamente tales.

Laincidenciade los casos concretos que versan sobre la materia tiene dos parametros que merecen
ser ponderados por el juez de mérito: a.- El legislador democratico tiene limites segin que lo
establece el articulo 5, inciso segundo, de la Constitucion; b.- No es posible que el legislador afecte
en su aplicacion practica la ultraactividad de leyes penales favorables formalmente derogadas, ya
que la preteractividad de la ley penal derogada favorecerd” al imputado, cuando se trate de una
ley derogatoria que conserva en su texto como delitos los mismos hechos sancionados en la ley
derogada, sin que entre una y otra ley exista una solucién de continuidad.

Finalmente, la jurisprudencia reciente no exige la identidad literal de los textos de las leyes
sucesivas - la pretéritay la derogada -, sino que basta que el hecho ilicito imputado sea subsumible
en ambas. De esta manera, siempre seré el juez de fondo quien califique si existe ultraactividad
de la ley penal mas favorable formalmente derogada.

» Argumentos del Tribunal Constitucional en el voto por acoger el requerimiento de inaplicabilidad:

La disposicion que restringe la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion de libertad
resulta desproporcionada e inequitativa respecto de personas condenadas e incluso por delitos
de mayor gravedad; ademas es inidonea para cumplir los fines de reinsercion social y proteccion
de la victima que tiene la pena. Asi, del examen cuantitativo en virtud del cual se compara el delito
atribuido al requirente con el resto de los delitos excluidos del beneficio de sustitucion de penas
privativas de libertad es posible advertir una sustancial desproporcién. En efecto, el quantum de
su penalidad abstracta y concreta es muy menor en consideracion a los otros, lo que configura
una situacion de irracionalidad y desproporcion incompatible con la Constitucion, lo que lleva a
acoger la impugnacion formulada por la parte requirente al articulo 1°, inciso segundo, de la Ley
N° 18.216, en el contexto de su aplicacion a la enunciada gestion pendiente.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.104-2023

Requirente: Luis Rubén Cardenas Santana
Fecha de ingreso: 08.03.2023

Precepto legal impugnado: Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N° 18.216.

“(..) No procederd la facultad establecida en el inciso precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratdndose
de los autores de los delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y 142, 150
A, 150 B, 361, 362, 363, 365 bis, 366 incisos primero y sequndo, 366 bis, 372 bis, 390, 390 bis, 390 ter,
391 y 411 quater del Codigo Penal; o de los delitos o cuasidelitos que se cometan empleando alguna de
las armas o elementos mencionados en las letras a), b), c), d) y e) del articulo 2° y en el articulo 3°
de la ley N°17.798, salvo en los casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la
circunstancia primera establecida en el articulo 11 del mismo Cédigo. Tampoco procederd respecto de
aquellos delitos contra la vida y la integridad fisica de funcionarios de Carabineros de Chile, Policia de
Investigaciones y Gendarmeria de Chile.”

Gestion pendiente: RIT N° 79-2022, RUC N° 2200406873-8, seguido ante el Juzgado de Letras y
Garantia de Porvenir.

Fecha sentencia: 03.10.2023.

Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Letelier, Fernandez, Pica; Sra. Marzi y Sr. NUfez.
» Disidencia: Sr. Pozo, Sras. Silva y Mufioz.

Redactores: Los y las Ministros quienes la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Arts. 1, 19N%s 2 y 3.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: (...) 13.222-22;
13.262-22; 13.266-22; 13.216-22; 13.247-22; 13.313-22; 13.314-22; 13.365-22; 13.393-22; 13.397-22

Sentencias citadas: 505; 634, 790; 808; 943; 1006; 1046; 1215; 1253; 1279; 1295; 1399: 1463; 1572;
1598; 1629; 1636; 1654; 1674; 1691; 1719; 1733; 1737; 1741; 1743; 1745; 1765; 1766; 1769; 1784; 1785;
1806; 1807; 1808; 1879; 1893; 1900; 1903; 1908; 1914; 1918; 1921; 1922; 1923; 1929; 1930; 1932; 1934;
1946; 1962; 1969; 1970; 1985; 2012; 2106; 2237; 2246; 2651; 2678; 2982; 2907; 2995; 3053; 3127;
3149; 3172; 3173; 3174; 3177; 3185; 3187; 3198

Materias: Derecho penal - penas sustitutivas — debido proceso—proporcionalidad-Igualdad ante la Ley
Doctrina: La privacion de libertad sélo cabe si es estrictamente necesaria y respecto de las conductas
delictivas mds graves que afecten bienes juridicos de la mds alta importancia.

Las penas sustitutivas de aquellas privativas de libertad no son sinénimo de impunidad, ya que restringen,
en mayor o menor medida, la libertad personal y tienen por objetivo el control de las personas condenadas,
su reinsercion social y no reincidencia; no son ‘beneficios” otorgados al condenado, sino sanciones, pudiendo
ser revocadas si son incumplidas.
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La disposicion que restringe la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion de libertad resulta
desproporcionada e inequitativa respecto de personas condenadas e incluso por delitos de mayor gravedad;
ademds es inidonea para cumplir los fines de reinsercion social y proteccion de la victima que tiene la pena.

Resumen de la sentencia

El requirente se encontraba imputado, a la fecha de ser presentado el requerimiento, por el delito de
porte ilegal de arma de fuego y municiones.

La cuestion constitucional radica en determinar si la aplicacion del precepto legal al caso concreto
vulnera o no las garantias de la igualdad ante la ley y el debido proceso, por cuanto establece diferencias
arbitrarias entre los destinatarios de la ley (en consideracion a delitos especificos) al dictar penas
desproporcionadas. Ademas, el precepto legal limitarfa las facultades del juez de optar en fase de
gjecucion, por la pena mas idonea en consideracion del caso concreto.

El Tribunal Constitucional acoge el requerimiento de inaplicabilidad esgrimiendo los siguientes
argumentos.

La disposicion que restringe la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion de libertad resulta
desproporcionada e inequitativa respecto de personas condenadas e incluso por delitos de mayor
gravedad; ademas es inidonea para cumplir los fines de reinserciéon social y proteccion de la victima
que tiene la pena. Historicamente los sistemas de prision no han sido capaces de lograr la rehabilitacion
de las personas sujetas a régimen carcelario, las penas sustitutivas, en cambio, constituyen medidas de
mayor equilibrio entre los derechos de los delincuentes, los derechos de las victimas y el interés de la
sociedad en la seguridad publica.

Cualquiera sea el medio que el legislador utilice para incrementar la punicién de una conducta delictiva,
éste no puede prescindir de la gravedad del delito expresado a través del quantum de la pena. En
efecto, lo que determina la gravedad de un ilicito no es la naturaleza del delito. Dicho parédmetro es una
medida soélo intuitiva para apreciar qué tan grave es éste. El criterio mas objetivo para identificar el
nivel de gravedad de un ilicito es el quantum de la pena.

Por lo tanto, al comparar el delito atribuido al requirente con el resto de los delitos excluidos del beneficio
de sustitucion de penas privativas de libertad es posible advertir una sustancial desproporcion. En
efecto, el quantum de su penalidad abstracta y concreta es muy menor en consideracion a los otros, lo
que configura una situacion de irracionalidad y desproporcion incompatible con la Constitucion, lo que
lleva a acoger la impugnacion formulada por la parte requirente al articulo 1°, inciso segundo, de la Ley
N® 18.216, en el contexto de su aplicacion a la enunciada gestion pendiente.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.130-2023

Requirente: Johann Rodrigo Valdebenito Yafiez
Fecha de ingreso: 14.03.2023

Precepto legal impugnado: Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N° 18.216.

“(..) No procederd la facultad establecida en el inciso precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratdndose de
los autores de los delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y 142, 150 A, 150 B,
361, 362, 363, 365 bis, 366 incisos primero y seqgundo, 366 bis, 372 bis, 390, 390 bis, 390 ter, 391 y 411 qudter
del Cédigo Penal; o de los delitos o cuasidelitos que se cometan empleando alguna de las armas o elementos
mencionados en las letras a), b), c), d) y e) del articulo 29 y en el articulo 3° de la ley N°17.798, salvo en los
casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la circunstancia primera establecida en
el articulo 11 del mismo Cédigo. Tampoco procederd respecto de aquellos delitos contra la vida y la integridad
fisica de funcionarios de Carabineros de Chile, Policia de Investigaciones y Gendarmeria de Chile.”

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N° 7574-2022, RUC N° 2200952188-0, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Vina del Mar.

Fecha sentencia: 03.10.2023

Resultado: Rechaza por empate

Votacion:
» Voto por rechazar: Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica; Sra. Mufoz.
» Voto por acoger Sr. Letelier; Sr. Fernandez; Sra. Marzi y Sr. NUfiez.

Redactores: Los y las Ministros quienes la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Arts. 1; T9N%s 2 y 3.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: 13.222-22; 13.262-
22; 13.266-22; 13.216-22; 13.247-22; 13.313-22; 13.314-22; 13.365-22; 13.393-22; 13.397-22, entre
otras.

Sentencias citadas: 2673-14; 2957-16; 3252-16; 3844-17; 5677-16; 6717-19; 7181-19; 6985-19; 8108-
20; 8816-20; y 9406-20.

Materias: Derecho penal — penas sustitutivas — debido proceso—-proporcionalidad-lgualdad ante la Ley.

Resumen de la sentencia

El requirente se encontraba imputado, a la fecha de presentado el requerimiento, por delitos de porte
de arma de fuego prohibida y trafico ilicito de drogas o sustancias estupefacientes o psicotrépicas.

La cuestion constitucional radica en determinar si la aplicacion del precepto legal al caso concreto
vulnera o no las garantias de la igualdad ante la ley y el debido proceso, por cuanto estableceria
diferencias arbitrarias entre los destinatarios de la ley (en consideracion a delitos especificos) al dictar
penas desproporcionadas. Ademas, el precepto legal limitaria las facultades del juez de optar, en fase
de ejecucion, por la pena més idonea en consideracion al caso concreto.

El Tribunal Constitucional rechaza por empate el requerimiento, en similares términos a los sefialados
en la sentencia causa rol 13.885, publicada el 3 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.454-2023

Requirente: Rodrigo Andres Zamora Vera, y Rodrigo Adolfo Zamora Navarrete.
Fecha de ingreso: 14.06.2023

Precepto legal impugnado: Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N* 18.216.

“(..) No procederd la facultad establecida en el inciso precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratdndose
de los autores de los delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y 142, 150 A,
150 B, 361, 362, 363, 365 bis, 366 incisos primero y sequndo, 366 bis, 372 bis, 390, 390 bis, 390 ter, 391 y
411 quadter del Codigo Penal; o de los delitos o cuasidelitos que se cometan empleando alguna de las armas
o0 elementos mencionados en las letras a), b), ¢), d) y e) del articulo 2° y en el articulo 39 de la ley N°17.798,
salvo en los casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la circunstancia primera
establecida en el articulo 11 del mismo Codigo. Tampoco procederd respecto de aquellos delitos contra la
vida y la integridad fisica de funcionarios de Carabineros de Chile, Policia de Investigaciones y Gendarmeria
de Chile.”

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N° 1332-2023, RUC N° 2300517522-4, seguido ante el Juzgado de
Garantia de Los Andes.

Fecha sentencia: 03.10.2023
Resultado: Rechaza por empate

Votacion:
» Voto por rechazar: Sra. Yafez, Sr. Pozo, Sra. Silva y Sra. Mufoz.
» Voto por acoger Sres. Letelier, Vasquez, Fernandez y Sra. Marzi.

Redactores: Los y las Ministros quienes la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Arts. 1, 19N%s 2 y 3.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: 13.222-22; 13.262-22;
13.266-22; 13.216-22; 13.247-22; 13.313-22; 13.314-22; 13.365-22; 13.393-22; 13.397-22, entre otras.

Sentencias citadas: 2673-14; 2957-16; 3252-16; 3844-17; 5677-16; 6717-19; 7181-19; 6985-19; 8108-20;
8816-20; y 9406-20.

Materias: Derecho penal - penas sustitutivas - debido proceso-proporcionalidad-Igualdad ante la Ley

Resumen de la sentencia

Los requirentes se encontraban imputados, a la fecha de presentado el requerimiento, por delitos de
porte de arma de fuego prohibida, porte ilegal de municiones, trafico ilicito de pequefias cantidades de
sustancias o drogas estupefacientes o psicotropicas y receptacion de especies, encontrandose pendiente
la etapa de investigacion.

La cuestion constitucional radica en determinar si la aplicacién del precepto legal al caso concreto vulnera o
no las garantias de la igualdad ante la ley y el debido proceso, por cuanto estableceria diferencias arbitrarias
entre los destinatarios de la ley (en consideracion a delitos especificos) al dictar penas desproporcionadas.
Ademas, el precepto legal limitaria las facultades del juez de optar, en fase de ejecucion, por la pena mas
idonea en consideracion al caso concreto.

El Tribunal Constitucional rechaza por empate el requerimiento, en similares términos a los sefialados en
la sentencia causa rol 13.885, publicada el 3 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.889-22-INA

Requirente: Natalia Alexsandra Caroca Rojas.
Fecha de ingreso: 15.12.2022
Precepto legal impugnado: Articulos 248, letra c); y 259, inciso final, del Cédigo Procesal Penal.

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N* 2494-2022, RUC N° 2200621188-0, seguido ante el Décimo
Tercer Juzgado de Garantia de Santiago, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Santiago,
bajo el Rol N° 5320-2022.

Fecha sentencia: 05.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafiez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sr. NUfez.
» Disidencia: Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sr. Fernandez.

Redactores: Sr. Pozo (Sentencia); Sr. Letelier y Sr. Fernandez (Disidencias)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19 numeral 3, incisos tercero y sexto; Articulo 83,
inciso segundo.

Sentencias citadas: 138, 325, 821, 1244, 1337, 1341, 1380, 1394, 1404, 1445, 1467, 2510, 2702, 2680,
5653, 6718, 7237, 8060, 8142, 8161, 8798, 8887, 8925, 9239, 9266, 9835, 9853, 10112, 10166, 10826,
10953, 11442, 11603, 11526

Materias: Ministerio Publico — Facultad de no perseverar — accion penal

Doctrina:

» El gjercicio de la accion penal, por parte de un sujeto distinto al Ministerio Publico, estd garantizado por
la Constitucion tanto en su articulo 19N° 3°, inciso sexto, como en su articulo 83, inciso sequndo.

» La facultad que posee el Ministerio Publico de comunicar su decision de no perseverar en la investigacion
penal, por no haberse reunido los antecedentes suficientes para fundar la respectiva acusacion, no
infringe los articulos 7°, 76 y 83 de la Constitucion. Dicha actuacion se justifica en la especial atribucion
que la ley le ha otorgado al Ministerio Publico para dirigir en forma exclusiva la investigacion penal y
decidir sobre su curso, actuando discrecional y responsablemente a este respecto.

» El Ministerio Publico puede sin mediar control judicial de fondo decidir el término de la accion penal,
consistiendo el efecto de esta voluntad en impedir que la victima y el querellante contintien con la accién
penal ante la judicatura, lo que no se satisface con el mandato constitucional del articulo 83, inciso
sequndo, de la Constitucion, referido al derecho a la accion penal por parte del ofendido.

» El ente persecutor goza de autonomia para organizar su propia carga de trabajo y definir su estrategia
en base a dichos criterios.

» La actuacion del Ministerio publico se justifica en la especial atribucion que la ley le ha otorgado al
Ministerio Publico para dirigir en forma exclusiva la investigacion penal y decidir sobre su curso,
actuando discrecional y responsablemente a este respecto. Dicha atribucion, por lo demds, no amenaza
ni infringe el principio de legalidad, el cual hoy en dia es leido en base a los principios de eficiencia y de
racionalidad en el uso de los recursos publicos, contemplados en el disefio del nuevo sistema procesal
penal.
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Resumen de la sentencia

La gestion pendiente consiste en una querella presentada por la requirente en contra quienes resulten
responsables, por el delito robo de vehiculo motorizado en la via publica.

El cuestionamiento a la constitucionalidad de la norma impugnada se basa en una supuesta infraccion
al articulo 19, N°3, incisos tercero y sexto de la Constitucién Politica de la Republica, en relacién con
el articulo 83, inciso segundo, dado que, a juicio del requirente, la facultad de no perseverar en el
procedimiento por el Ministerio Publico, infringe garantias constitucionales de la igualdad ante la ley y,
la tutela judicial efectiva, al privarle al querellante de la opcion del ejercicio de la accion penal.

El Tribunal rechaza el requerimiento fundandose en las siguientes razones.

El control de inaplicabilidad es de caracter concreto y de efectos inter partes, de lo cual deriva que para
acoger un requerimiento es presupuesto necesario el acreditar un potencial efecto inconstitucional
derivado de la aplicacion del precepto cuestionado a la gestion pendiente, lo cual ha de ser evaluado
en mérito de los elementos de hecho y derecho del caso concreto, en funcion de su estado procesal
especifico.

El articulo 83 constitucional define al Ministerio Pdblico como un 6rgano autébnomo y jerarquizado,
cuya mision es dirigir la investigacion de los hechos constitutivos de delito, la participacion de los
involucrados o la inocencia del imputado, lo que redunda en el ejercicio de la accién penal. La Ley
19.640, en su articulo 3° consagra el Principio de Objetividad, de forma tal la regla del articulo 248
letra b) del Codigo Procesal Penal fija la regla que una vez cerrada la investigacion el Fiscal podra
formular acusacién, cuando estimare que la investigacion tiene fundamento para el enjuiciamiento,
determinacion que escapa a la competencia de la judicatura a fin de inmunizar la imparcialidad del juez
en el contexto del Principio Acusatorio que ilumina el sistema procesal penal vigente.

En nada afecta al texto constitucional la investigacion de los hechos punibles y la participacion de su
responsable, ni que el Ministerio Publico, para ejercer la accion penal sea depositario del mandato de
averiguar los hechos constitutivos de delito, ni los que acrediten la inocencia del imputado.

Luego, en el proceso hermenéutico del Fiscal, la decision de acusar y la de no perseverar tienen la
misma base, que exista una investigacion y que de la apreciacion de los hechos se concluya tener
suficientes antecedentes para acusar en un juicio, todo segun el mandato constitucional que le permite
al Ministerio Publico dirigir la investigacion. Asi, al confrontar las variables del principio acusatorio y el
fin de separar la funcién investigativa de aquella de naturaleza jurisdiccional, la revision, la valoracién
y la ponderacion de los antecedentes emanados de la investigacion nos conduce indefectiblemente a
la exclusividad en la direccién que la indagatoria de imputaciones penales en la Constitucion quedé en
manos del Ministerio Publico;

Finalmente, el estatuto de la victima debe interpretarse en armonia con los derechos que el proceso
penal atribuye al imputado durante el desarrollo del enjuiciamiento penal y, ademés, en el proceso
investigativo, entre los que destaca la peticion al Fiscal de aquellas diligencias pertinentes y Utiles, para
establecer la verosimilitud de los hechos indagados, y, en el evento de una negativa, se podra reclamar
al tenor del articulo 183 del Cédigo Procesal Penal; asistir a actuaciones y diligencias propias de la
investigacion segun el articulo 184 del Codigo Procesal Penal y las vias especiales de la indagatoria.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.958-23-INA

Requirente: Segra Comercial SpA
Fecha de ingreso: 12.01.2022
Precepto legal impugnado: Articulos 248, letra c); y 259, inciso final, del Cédigo Procesal Penal.

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N” 585-2022, RUC N° 2100889386-9, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Rio Negro.

Fecha sentencia: 05.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yanez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sr. Fernandez.

Redactores: Sr. Pozo (Sentencia); Sr. Letelier y Sr. Fernandez (Disidencias)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19 numeral 3, incisos tercero y sexto; Articulo 83,
inciso segundo.

Sentencias citadas: 138, 325, 821, 1244, 1337, 1341, 1380, 1394, 1404, 1445, 1467, 2510, 2702, 2680,
9653, 6718, 7237, 8060, 8142, 8161, 8798, 8887, 8925, 9239, 9266, 9835, 9853, 10112, 10166, 10826,
10953, 11442, 11603, 11526

Materias: Ministerio Publico — Facultad de no perseverar — accion penal

Doctrinas:

» El gjercicio de la accion penal, por parte de un sujeto distinto al Ministerio Publico, estd garantizado por
la Constitucion tanto en su articulo 19N° 3°, inciso sexto, como en su articulo 83, inciso sequndo.

» La facultad que posee el Ministerio Publico de comunicar su decision de no perseverar en la investigacion
penal, por no haberse reunido los antecedentes suficientes para fundar la respectiva acusacion, no
infringe los articulos 7°, 76 y 83 de la Constitucion. Dicha actuacion se justifica en la especial atribucion
que la ley le ha otorgado al Ministerio Publico para dirigir en forma exclusiva la investigacion penal y
decidir sobre su curso, actuando discrecional y responsablemente a este respecto.

» El Ministerio Publico puede sin mediar control judicial de fondo decidir el término de la accion penal,
consistiendo el efecto de esta voluntad en impedir que la victima y el querellante contintien con la accién
penal ante la judicatura, lo que no se satisface con el mandato constitucional del articulo 83, inciso
segundo, de la Constitucion, referido al derecho a la accién penal por parte del ofendido.

» El ente persecutor goza de autonomia para organizar su propia carga de trabajo y definir su estrategia
en base a dichos criterios.

» La actuacion del Ministerio publico se justifica en la especial atribucion que la ley le ha otorgado al
Ministerio Publico para dirigir en forma exclusiva la investigacion penal y decidir sobre su curso,
actuando discrecional y responsablemente a este respecto. Dicha atribucion, por lo demds, no amenaza
ni infringe el principio de legalidad, el cual hoy en dia es leido en base a los principios de eficiencia y de
racionalidad en el uso de los recursos publicos, contemplados en el disefio del nuevo sistema procesal
penal.
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Resumen de la sentencia

La gestion pendiente es una querella presentada por la requirente contra Ramoén Burdiles Lagos,
Viviana Burdiles Jaramillo y contra los que resulten responsables, por estafa, insolvencia maliciosa y
otorgamiento de contrato simulado.

El cuestionamiento a la constitucionalidad de la norma impugnada se basa en una supuesta infraccion
al articulo 19, N3, incisos tercero y sexto de la Constitucion Politica de la Republica, en relacién con
el articulo 83, inciso segundo, dado que, a juicio del requirente, la facultad de no perseverar en el
procedimiento por el Ministerio Publico, infringe garantias constitucionales de la igualdad ante la ley v,
la tutela judicial efectiva, al privarle al querellante de la opcion del ejercicio de la accion penal.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento de inaplicabilidad en el mismo sentido que en la
sentencia causa rol 13.889-23, vease supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.051-23-INA

Requirente: Julio Cesar Castro Licci
Fecha de ingreso: 15.02.2023
Precepto legal impugnado: Articulo 248, letra c), del Cédigo Procesal Penal

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N* 20406-2019, RUC N° 1910062276-1, seguido ante el Séptimo
Juzgado de Garantia de Santiago, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Santiago, por
recurso de apelacion, bajo el Rol N° 164-2023 (Penal).

Fecha sentencia: 05.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yanez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sr. Fernandez.
Redactores: Sr. Pozo (Sentencia); Sr. Letelier y Sr. Fernandez (Disidencias)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19 numeral 3, incisos tercero y sexto; Articulo 83,
inciso segundo.

Sentencias citadas: 138, 325, 821, 1244, 1337, 1341, 1380, 1394, 1404, 1445, 1467, 2510, 2702, 2680,
5653, 6718, 7237, 8060, 8142, 8161, 8798, 8887, 8925, 9239, 9266, 9835, 9853, 10112, 10166, 10826,
10953, 11442, 11603, 11526

Materias: Ministerio Publico — Facultad de no perseverar — accion penal.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente consiste en una querella presentada por la requirente contra de Ricardo Segovia
Cabello, Haroldo Garcés Labra y Valeska Espinoza Pefialoza, por los delitos de contrato simulado en
perjuicio de terceros, prevaricacion de abogado y asociacion ilicita.
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El cuestionamiento a la constitucionalidad de la norma impugnada se basa en una supuesta infraccion
al articulo 19, N°3, incisos tercero y sexto de la Constitucion Politica de la Republica, en relacién con
el articulo 83, inciso segundo, dado que, a juicio del requirente, la facultad de no perseverar en el
procedimiento por el Ministerio Publico, infringe garantias constitucionales de la igualdad ante la ley v,
la tutela judicial efectiva, al privarle al querellante de la opcion del ejercicio de la accion penal.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento de inaplicabilidad en el mismo sentido que en la
sentencia causa rol 13.889-23, vease supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.998-2023

Requirente: Roderich Bernardo Stappung Peralta
Fecha de ingreso: 26.01.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embarqo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 206-2021, RUC N° 2000286053-9, seguido ante el Tribunal
de Juicio Oral en lo Penal de Talca, en actual conocimiento de la Excma. Corte Suprema, por recurso
de nulidad, bajo el Rol N” 5583-2023

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677, 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidonea para cumplir los fines de reinsercion
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social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» El principio de intervencion minima consiste en que la intervencién publica debe alcanzar la finalidad
persequida, necesaria o imprescindible, al no haber otra medida restrictiva de la esfera de libertad
de los ciudadanos (por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.El juicio
de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y constitucionalmente
vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta sustancial efectuar un
examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a la proporcionalidad,
teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los derechos del afectado
que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por el presunto cuasidelito de homicidio e incumplimiento de la
obligacion de detener la marcha, prestar la ayuda posible y dar cuenta a la autoridad de todo accidente
en que se produjese la muerte de alguna persona.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N*18.216.

El Tribunal Constitucional acoge el requerimiento de inaplicabilidad esgrimiendo los siguientes
argumentos.

En un Estado democrético el ius puniendi y las penas privativas de libertad se utilizan como ultimo
recurso, después de que esté plenamente establecido que el uso de otros mecanismos resulta
insuficiente para sancionar las conductas delictivas mas graves por afectar bienes juridicos de la méas
alta importancia, lo que limita al legislador en el uso de penas de privacion de libertad. La disposicion
resulta inequitativa respecto a personas condenadas incluso por delitos de mayor gravedad. También
es contraria al principio de proporcionalidad, pues es inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta Ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir. La aplicacion de la norma impugnada resulta asi desproporcionada
porque no es pertinente que la norma de sancién (norma sustitutiva) sea modificada por otra norma de
sancion especifica (norma de aplicacion de cumplimiento efectivo de afios de prision), lo cual implica
que el injusto resulta inconstitucional al establecer una desviacion de los fines de la pena, obviandose la
lesion opuesta de peligro del bien o bienes juridicos protegidos. Esta falta de proporcionalidad implica,
a la vez, una afectacion al principio de igualdad, porque el legislador debe hacer una ponderacion entre
lo gravoso de la pena y el hecho como Unico parametro en el test de comparacion, debiendo excluirse
toda opcion preventiva, como aquella que establece el articulo 196 ter ya citado, pues escapa al ambito
punitivo cualquier exceso que conlleve penar mas alla del hecho punible descrito en la ley (principio de
taxatividad), plasmado en el articulo 19, N° 3, inciso final de la Constitucion.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.032-2023

Requirente: Bastian Enrique Sepulveda Pereira
Fecha de ingreso: 09.02.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290.

Articulo 196 ter.- Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto
en la ley N9 18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena
sustitutiva quedard en suspenso por un aro, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma
efectiva la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N 8150-2022, RUC N° 2201157010-4, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Puente Alto.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631: 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N9 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad perseguida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.

El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
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sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por el presunto delito de conduccién en estado de ebriedad
causando la muerte y lesiones graves.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.049-2023

Requirente: Victor Claudio Paz Paz
Fecha de ingreso: 15.02.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290.

Articulo 196 ter.- Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto
en la ley N9 18.216, conforme a las reglas generales. Sin embarqgo, la ejecucion de la respectiva pena
sustitutiva quedard en suspenso por un anio, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma
efectiva la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 143-2022 , RUC N° 2200026681-0, seguido ante el Tribunal
de Juicio Oral en lo Penal de Temuco, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Temuco,
por recurso de nulidad, bajo el Rol N° 86-2023 (Penal).

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631: 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N92983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.
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Materias: Debido proceso — proporcionalidad — legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.

El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por el presunto delito de conduccion en estado de ebriedad
causando la muerte y lesiones graves.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.053-2023

Requirente: Marcelo Esteban Gallardo Roméan
Fecha de ingreso: 16.02.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290.

Articulo 196 ter.- Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto
en la ley N9 18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena
sustitutiva quedard en suspenso por un aio, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma
efectiva la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 2822-2019, RUC N° 1910019610-K, seguido ante el Juzgado
de Garantia de San Antonio.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631: 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N92983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad perseguida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
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sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por el presunto delito de conduccién en estado de ebriedad
causando la muerte.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.060-2023

Requirente: Jordan Neiel Bello Roa
Fecha de ingreso: 22.02.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290.

Articulo 196 ter.- Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto
en la ley N9 18.216, conforme a las reglas generales. Sin embarqo, la ejecucion de la respectiva pena
sustitutiva quedard en suspenso por un aro, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma
efectiva la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 131-2022, RUC N° 2001098425-5, seguido ante el Tribunal
de Juicio Oral en lo Penal de Temuco, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Temuco,
por recurso de hecho, bajo el Rol N° 1168-2022 (Penal).

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631: 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N92983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.
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Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por el delito de incumplimiento de la obligacién de detener la
marcha, prestar la ayuda posible y dar cuenta a la autoridad de todo accidente en que se produjese la
muerte de alguna persona.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.161-2023

Requirente: Alan Jourdan Medina Acevedo
Fecha de ingreso: 28.03.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290.

Articulo 196 ter.- Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto
en la ley N9 18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena
sustitutiva quedard en suspenso por un aio, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma
efectiva la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N 3214-2022, RUC N° 2100657261-5, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Chillan.

Fecha sentencia: 10.10.2023

Resultado: Acoge

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631: 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N92983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad perseguida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
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sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por el presunto delito de conduccién en estado de ebriedad
causando muerte, lesiones graves y dafos.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N*18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.168-2023

Requirente: Francisco Javier Farfan Vergara
Fecha de ingreso: 28.03.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N"3335-2022, RUC N* 2200032338-5, seguido ante el
Duodécimo Juzgado de Garantia de Santiago.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yanez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677, 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N°2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.
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Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por el presunto delito de conduccién en estado de ebriedad
causando la muerte y dafios.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.171-2023

Requirente: Miguel Danny Mufioz Neira
Fecha de ingreso: 30.03.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N918.216,
conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard en
suspenso por un aro, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N 118-2022, RUC N° 2000833538-k, seguido ante el Cuarto
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago.

Fecha sentencia: 10.10.2023

Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631: 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N92983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad perseguida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
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sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por el presunto delito de conduccién en estado de ebriedad
causando la muerte.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N*18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.194-2023

Requirente: Wilson Eduardo Rojas Garcia
Fecha de ingreso: 10.04.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva
quedard en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva
la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso RIT N* 523-2022, RUC N° 2200897789-9, seguido ante el Juzgado de
Garantia de Vicufa.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yanez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677, 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.
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Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.

El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por el presunto delito de conduccion en estado de ebriedad
con resultado multiple de muerte.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.221-2023

Requirente: Jorge Alberto Rojas Gonzalez
Fecha de ingreso: 18.04.2023
Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N°
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embarqo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva
quedard en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva
la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N 1640-2023, RUC N° 2300268920-0, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Arica.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N°2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencién publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
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sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por el presunto delito de conduccién en estado de ebriedad
causando la muerte.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N*18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.223-2023

Requirente: Rafael Eduardo Duran Vasquez
Fecha de ingreso: 18.04.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N” 5478-2022, RUC N° 2200480164-8, seguido ante el Séptimo
Juzgado de Garantia de Santiago.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677, 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023 204


https://boletintc.cl/search/pdf/05/14223.pdf

SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por cuasidelito de homicidio y marcharse del sitio suceso sin
auxiliar a la victima.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.228-2023

Requirente: Ignacio Rodrigo Sobarzo Cruces
Fecha de ingreso: 19.04.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N°
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embarqo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva
quedard en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva
la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 1548-2022, RUC N° 2210061420-4, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Yungay.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631: 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N9 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad perseguida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
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sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por presunto delito de conduccion en estado de ebriedad,
causando muerte, lesiones graves, menos graves, lesiones leves y dafos.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N*18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.233-2023

Requirente: José Manuel Pérez Alvarez
Fecha de ingreso: 20.04.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embarqo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ario, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 6076-2022, RUC N 2201074860-0, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Copiapbé.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yanez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677, 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N°2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.
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Materias: Debido proceso — proporcionalidad — legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por presuntos delitos de conduccion en estado de ebriedad
causando la muerte e incumplimiento de la obligacién de detener la marcha, prestar la ayuda posible y
dar cuenta a la autoridad de todo accidente en que se produjese la muerte de alguna persona.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N°18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.250-2023

Requirente: Roberto Deneris Villugron Henriquez
Fecha de ingreso: 25.04.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 4586-2022, RUC N° 2210037592-7, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Temuco.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631: 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N9 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad perseguida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.

El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
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sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por presunto delito de conduccion en estado de ebriedad
causando la muerte.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.293-2023

Requirente: José Luis Riquelme Riquelme
Fecha de ingreso: 05.05.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embarqo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ario, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N* 6725-2022, RUC N° 2201077688-4, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Temuco.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yanez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677, 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.
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Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por cuasidelito de homicidio; cuasidelito de lesiones graves,
e incumplimiento de la obligacion de detener la marcha, prestar la ayuda posible y dar cuenta a la
autoridad de todo accidente en que se produjese la muerte de alguna persona.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N°18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.316-2023

Requirente: Andro Esteban Martinez Alonso
Fecha de ingreso: 16.05.2023
Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso RIT N° 2392-2022, RUC N° 2200543052-K, seguido ante el Juzgado de
Garantia de Iquique.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631: 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N9 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad perseguida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
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sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por cuasidelito de homicidio e incumplimiento de la obligacién
de detener la marcha, prestar la ayuda posible y dar cuenta a la autoridad de todo accidente en que se
produjese la muerte de alguna persona.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216E!l Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefnalados
en la sentencia rol 13.998, publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.325-2023

Requirente: Gonzalo Alejandro Ramirez Erices
Fecha de ingreso: 18.05.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N* 368-2023, RUC N° 2300214595-2, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Angol.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yanez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677, 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.
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Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.

El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por conduccion en estado de ebriedad causando la muerte;
conduccion en estado de ebriedad causando lesiones graves; conduccion en estado de ebriedad
causando lesiones menos graves, y conduccion en estado de ebriedad causando dafios.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.347-2023

Requirente: Alexander Moisés Astudillo Segura
Fecha de ingreso: 24.05.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N 264-2022, RUC N° 2200051647-7, seguido ante el
Decimocuarto Juzgado de Garantia de Santiago.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencién publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
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sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por presunto delito de conduccion en estado de ebriedad
causando lesiones graves gravisimas.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N*18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.368-2023

Requirente: Juan Carlos Sangronis Negrette
Fecha de ingreso: 29.05.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargqo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un aro, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 29-2023, RUC N° 2001295330-6, seguido ante el Sexto
Tribunal de Juicio Oral en lo Penal de Santiago, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de
San Miguel, por recurso de apelacion, bajo el Rol N* 1522-2023 (Penal).

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.
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Sentencias citadas: STC Roles N9 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ario, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidonea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.

El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por cuasidelito de homicidio, e incumplimiento de la obligacién
de detener la marcha, prestar la ayuda posible y dar cuenta a la autoridad de todo accidente en que se
produjese la muerte de alguna persona.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N*18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.386-2023

Requirente: Sebastian Alejandro Salazar Villarroel
Fecha de ingreso: 02.06.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 549-2023, RUC N* 2201077302-8, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Castro.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencién publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.

El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
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sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por presunto delito de conduccion en estado de ebriedad
causando la muerte, lesiones graves y lesiones leves.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N*18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.410-2023

Requirente: Claudio Antonio Roa Salinas
Fecha de ingreso: 07.06.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N°
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 927-2017, RUC N° 1701173667-K, seguido ante el Juzgado de
Letras y Garantia de Quirihue.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677, 13707, entre otras.
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Sentencias citadas: STC Roles N92983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ario, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidonea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.

El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por presunto delito de conduccion en estado de ebriedad
causando dafos, lesiones graves y graves gravisimas.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.424-2023

Requirente: Loreto Maria Inés Jarpa Brown
Fecha de ingreso: 12.06.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N” 289-2022, RUC N° 2210008902-9, seguido ante el Juzgado
de Garantia de La Ligua.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N°2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencién publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
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sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por cuasidelito de lesiones graves gravisimas y marcharse del
sitio suceso sin auxiliar a la victima.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N*18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.430-2023

Requirente: Jhonny Enrique Garcia Medina
Fecha de ingreso: 13.06.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N°
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N* 9427-2021, RUC N° 2110042170-1, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Concepcién.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677, 13707, entre otras.
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Sentencias citadas: STC Roles N92983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ario, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidonea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por conduccion en estado de ebriedad con resultado de muerte,
lesiones menos graves y dafios.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.492-2023

Requirente: Ivan Enrique Aguayo Romero
Fecha de ingreso: 04.07.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 2293-2023, RUC N° 2300327769-0, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Puente Alto.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631: 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N9 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad perseguida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
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sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por presunto delito de conduccion en estado de ebriedad
causando la muerte.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N*18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.507-2023

Requirente: Ignacio Andrés JesUs Vargas Vargas
Fecha de ingreso: 07.07.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N°
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N” 2400-2023, RUC N° 2300654527-0 , seguido ante el Juzgado
de Garantia de Calama.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677, 13707, entre otras.
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Sentencias citadas: STC Roles N°2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ario, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidonea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por conduccion en estado de ebriedad y bajo los efectos de
sustancias psicotrépicas con resultado de muerte; conduccion en estado de ebriedad y bajo los efectos
de sustancias psicotrépicas provocando lesiones leves, y conduccion sin obtener licencia de conducir.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.513-2023

Requirente: Marcelo Alejandro Salazar Toloza
Fecha de ingreso: 10.07.2023
Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 1773-2022, RUC N* 2200910313-2, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Angol.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencién publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.

El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
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sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por el presunto delito de huir del lugar del accidente habiendo
causado muerte.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N*18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.514-2023

Requirente: Manuel Orlando Pacheco Contreras
Fecha de ingreso: 10.07.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N°
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N* 203-2023, RUC N° 2310012785-7, seguido ante el Juzgado
de Letras y Garantia de Bulnes.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677, 13707, entre otras.
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Sentencias citadas: STC Roles N9 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ario, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidonea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por presunto delito de conduccion en estado de ebriedad sin
haber obtenido licencia de conducir, causando muerte y lesiones graves.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.518-2023

Requirente: José Francisco Riquelme Valladares
Fecha de ingreso: 11.07.2023
Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N°
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embarqo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva
quedard en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva
la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 123-2023, RUC N° 2000788484-3, seguido ante el Tribunal
de Juicio Oral en lo Penal de Linares.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencién publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
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sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por presunto delito de conduccién en estado de ebriedad con
resultado de muerte y lesiones graves.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N*18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.520-2023

Requirente: Favian Andrés Pefia Salgado
Fecha de ingreso: 12.07.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N°
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 148-2022, RUC N° 2210011010-9, seguido ante el Juzgado
de Letras y Garantia de Carahue.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677, 13707, entre otras.
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Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ario, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidonea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.

El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por presunto delito de conduccién en estado de ebriedad con
resultado de muerte sin haber obtenido licencia de conducir.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.523-2023

Requirente: Mauricio Antonio Orellana Cayo
Fecha de ingreso: 13.07.2023
Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley N9
18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva quedard
en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva la pena
privativa de libertad a la que fuere condenado.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N 1640-2023, RUC N° 2300268920-0, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Arica.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad perseguida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.

El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
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la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

Resumen de la sentencia

El requirente enfrenta un proceso penal por presunto delito de conduccion en estado de ebriedad
causando la muerte.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.998,
publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.952-2023

Requirente: Cristopher José Blanco Nahuel
Fecha de ingreso: 12.01.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

‘Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley
N9 18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva
quedard en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva
la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Con todo, no se aplicard en estas situaciones lo dispuesto en el articulo 38 de dicha ley y en ningun caso
la sustitucion de la pena privativa de libertad implicard la sustitucion o suspension del cumplimiento de
las multas, comiso e inhabilitaciones impuestas.”.

Gestion pendiente: RIT N° 127-2022, RUC N° 2200222640-9, seguido ante el Tribunal de Juicio Oral
en lo Penal Punta Arenas.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge parcial.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.
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Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ario, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidonea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento. El juicio
de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y constitucionalmente
vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. Asi, es sustancial examinar la racionalidad de la
distincion, a lo que se debe agregar la sujecion a la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones
fadcticas requladas por la ley, su finalidad y los derechos del afectado que debe poder tolerar tal afectacion.

» La concesion de una pena sustitutiva en el actual y nuevo sistema de penas de la Ley N°18.216 estd
dirigido a configurar un mecanismo destinado a acceder a la libertad vigilada intensiva, y en especial, a
cambiar el cumplimiento efectivo de una pena y no, mediante la normativa especifica del inciso segundo
del articulo 196 ter de la Ley de Trdnsito, eliminar u omitir los antecedentes penales conforme al inciso
primero del articulo 38 de la Ley N°18.216.

Resumen de la sentencia

El requerimiento tiene como gestion pendiente la causa penal seguida en contra del requirente por el
presunto delito de incumplimiento de la obligacién de detener la marcha, prestar la ayuda posible y dar
cuenta a la autoridad de todo accidente en que se produjese la muerte de alguna persona.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal Constitucional acoge parcialmente el requerimiento de inaplicabilidad esgrimiendo los
siguientes argumentos.

1. Acoge impugnacion del inciso primero del articulo 196 ter.
El Tribunal acoge el requerimiento respecto de este precepto en similares términos a los sefialados
en la sentencia rol 13.998, publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

2. Rechaza impugnacion del inciso segundo del articulo 196 ter.
No se ve suficientemente razonado en el libelo requirente que exista una diferencia de trato que
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implique discriminacion atentatoria contra la igualdad ante la ley, teniendo presente para ello que
la concesion de una pena sustitutiva en el actual y nuevo sistema de penas de la Ley N*18.216
esta dirigido a configurar un mecanismo destinado a acceder a la libertad vigilada intensiva y, en
especial, a cambiar el cumplimiento efectivo de una pena y no, mediante la normativa especifica del
inciso segundo del articulo 196 ter de la Ley de Transito, eliminar u omitir los antecedentes penales
conforme al inciso primero del articulo 38 de la Ley N*18.216. Esta Ultima disposicion legal requiere
el cumplimiento de requisitos y fundamentos suficientes para la procedencia de la eliminaciéon de
dichas anotaciones, de modo tal que se requiere acceder al beneficio de eliminacién de anotaciones
y antecedentes, siempre y cuando se cumplan y consten en autos los requisitos sefialados en el
articulo 33 de la Ley N"18.216, lo cual no se condice con los fundamentos a los que acceden estos
sentenciadores, en la presente causa.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.003-2023

Requirente: Francisco Contreras Hernandez
Fecha de ingreso: 30.01.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

‘Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley
N©¢ 18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva
quedard en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva
la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Con todo, no se aplicard en estas situaciones lo dispuesto en el articulo 38 de dicha ley y en ningin caso
la sustitucion de la pena privativa de libertad implicard la sustitucion o suspension del cumplimiento de
las multas, comiso e inhabilitaciones impuestas.”.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N 81-2021, RUC N* 1900160499-9, seguido ante el Tribunal de
Juicio Oral en lo Penal de Colina.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge parcial.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677, 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad
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Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidonea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.

El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

» La concesion de una pena sustitutiva en el actual y nuevo sistema de penas de la Ley N°18.216 estd
dirigido a configurar un mecanismo destinado a acceder a la libertad vigilada intensiva, y en especial, a
cambiar el cumplimiento efectivo de una pena y no, mediante la normativa especifica del inciso sequndo
del articulo 196 ter de la Ley de Trdnsito, eliminar u omitir los antecedentes penales conforme al inciso
primero del articulo 38 de la Ley N°18.216.

Resumen de la sentencia

El requerimiento tiene como gestion pendiente la causa penal seguida en contra del requirente por el
presunto delito de incumplimiento de la obligacién de detener la marcha, prestar la ayuda posible y dar
cuenta a la autoridad de todo accidente en que se produjese la muerte de alguna persona.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge de forma parcial el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la
sentencia rol 13.952, publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.036-23

Requirente: Luis Andres Saldias Cumin
Fecha de ingreso: 10.02.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

‘Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley
N©9 18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva
quedard en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva
la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Con todo, no se aplicard en estas situaciones lo dispuesto en el articulo 38 de dicha ley y en ningtin caso
la sustitucion de la pena privativa de libertad implicard la sustitucion o suspension del cumplimiento de
las multas, comiso e inhabilitaciones impuestas.”.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N* 2994-2021, RUC N° 2100381370-0, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Castro.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge parcial.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso - proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
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El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente validos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. Asi, es sustancial examinar
la racionalidad de la distincion, a lo que se debe agregar la sujecion a la proporcionalidad, teniendo en
cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los derechos del afectado que debe
poder tolerar tal afectacion.

» La concesion de una pena sustitutiva en el actual y nuevo sistema de penas de la Ley N°18.216 estd
dirigido a configurar un mecanismo destinado a acceder a la libertad vigilada intensiva, y en especial, a
cambiar el cumplimiento efectivo de una pena y no, mediante la normativa especifica del inciso sequndo
del articulo 196 ter de la Ley de Trdnsito, eliminar u omitir los antecedentes penales conforme al inciso
primero del articulo 38 de la Ley N°18.216.

Resumen de la sentencia

El requerimiento tiene como gestion pendiente la causa penal seguida en contra del requirente por el
presunto delito de conduccion en estado de ebriedad con lesiones graves y graves gravisimas.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N°18.216El Tribunal acoge de forma parcial el requerimiento, en similares términos
a los sefalados en la sentencia rol 13.952, publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.157-2023

Requirente: Michael Carrasco Contreras
Fecha de ingreso: 24.03.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

‘Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley
N©9 18.216, conforme a las reglas generales. Sin embarqo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva
quedard en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva
la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Con todo, no se aplicard en estas situaciones lo dispuesto en el articulo 38 de dicha ley y en ningtin caso
la sustitucion de la pena privativa de libertad implicard la sustitucion o suspension del cumplimiento de
las multas, comiso e inhabilitaciones impuestas.”.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 3934-2022, RUC N 2200838510-K, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Chillan.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge parcial.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.
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Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

P

£

Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o ‘prohibicién de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencién publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.

P

v

El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

La concesion de una pena sustitutiva en el actual y nuevo sistema de penas de la Ley N°18.216 estd
dirigido a configurar un mecanismo destinado a acceder a la libertad vigilada intensiva, y en especial, a
cambiar el cumplimiento efectivo de una pena y no, mediante la normativa especifica del inciso sequndo
del articulo 196 ter de la Ley de Trdnsito, eliminar u omitir los antecedentes penales conforme al inciso
primero del articulo 38 de la Ley N°18.216.

P

v

Resumen de la sentencia.

El requerimiento tiene como gestion pendiente la causa penal seguida en contra del requirente por el
presunto delito de conduccion en estado de ebriedad con resultado de muerte.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge de forma parcial el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la
sentencia rol 13.952, publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.330-2023

Requirente: Juan Manuel Camposano Jamett
Fecha de ingreso: 19.05.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

‘Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley
N©9 18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva
quedard en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva
la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Con todo, no se aplicard en estas situaciones lo dispuesto en el articulo 38 de dicha ley y en ningtin caso
la sustitucion de la pena privativa de libertad implicard la sustitucion o suspension del cumplimiento de
las multas, comiso e inhabilitaciones impuestas.”

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 424-2023, RUC N° 2300161460-6, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Melipilla.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge parcial.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N9 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicién de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
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El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

» La concesion de una pena sustitutiva en el actual y nuevo sistema de penas de la Ley N°18.216 estd
dirigido a configurar un mecanismo destinado a acceder a la libertad vigilada intensiva, y en especial, a
cambiar el cumplimiento efectivo de una pena y no, mediante la normativa especifica del inciso sequndo
del articulo 196 ter de la Ley de Transito, eliminar u omitir los antecedentes penales conforme al
inciso primero del articulo 38 de la Ley N"18.216.

Resumen de la sentencia

El requerimiento tiene como gestion pendiente la causa penal seguida en contra del requirente por el
presunto delito de conduccion en estado de ebriedad causando la muerte.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N*18.216.

El Tribunal acoge de forma parcial el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la
sentencia rol 13.952, publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.342-2023

Requirente: Wilber Ugarte Gutierrez
Fecha de ingreso: 22.05.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

‘Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley
N9 18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva
quedard en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva
la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Con todo, no se aplicard en estas situaciones lo dispuesto en el articulo 38 de dicha ley y en ningun caso
la sustitucion de la pena privativa de libertad implicard la sustitucion o suspension del cumplimiento de
las multas, comiso e inhabilitaciones impuestas.”

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 3115-2022, RUC N° 2200996055-8 , seguido ante el Juzgado
de Garantia de Calama.

Fecha sentencia: 10.10.2023
Resultado: Acoge parcial.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sras. Yafiez y Silva.
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Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N° 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad — igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

P

£

Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o ‘prohibicién de exceso’, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencién publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
intervencionismo-).

El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.

El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

P

v

P

v

La concesion de una pena sustitutiva en el actual y nuevo sistema de penas de la Ley N°18.216 estd
dirigido a configurar un mecanismo destinado a acceder a la libertad vigilada intensiva, y en especial, a
cambiar el cumplimiento efectivo de una pena y no, mediante la normativa especifica del inciso sequndo
del articulo 196 ter de la Ley de Trdnsito, eliminar u omitir los antecedentes penales conforme al inciso
primero del articulo 38 de la Ley N°18.216.

Resumen de la sentencia

El requerimiento tiene como gestion pendiente la causa penal seguida en contra del requirente por el
presunto delito de conduccion en estado de ebriedad causando lesiones graves gravisimas.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Transito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge de forma parcial el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la
sentencia rol 13.952, publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.471-2023

Requirente: Anderson Enrique Conde Heredia
Fecha de ingreso: 28.06.2023

Precepto legal impugnado: Ley N° 18.290. Articulo 196 ter.-

‘Respecto del delito previsto en el inciso tercero del articulo 196, serd aplicable lo previsto en la ley
N©9 18.216, conforme a las reglas generales. Sin embargo, la ejecucion de la respectiva pena sustitutiva
quedard en suspenso por un ano, tiempo durante el cual el condenado deberd cumplir en forma efectiva
la pena privativa de libertad a la que fuere condenado.

Con todo, no se aplicard en estas situaciones lo dispuesto en el articulo 38 de dicha ley y en ningtin caso
la sustitucion de la pena privativa de libertad implicard la sustitucion o suspension del cumplimiento de
las multas, comiso e inhabilitaciones impuestas.”.

Gestion pendiente: proceso penal RIT N° 1611-2023, RUC N* 2300506937-8, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Quilpué.

Fecha sentencia: 10.10.2023

Resultado: Acoge parcial.

Votacion:
» Mayoria: Sres. Pozo, Vasquez, Pica; Sras. Marzi y Mufioz; Sr. NUfiez.
» Disidencia: Sras. Yafez y Silva.

Redactores: Las y los Ministros que la suscriben.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 1° y 19, numerales 2° y 3°, inciso sexto.

Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: STC roles 13622;
13631; 13640; 13664; 13677; 13707, entre otras.

Sentencias citadas: STC Roles N9 2983-2016; 2365-2012; 2153-201; 2041-2011; 1448-2009; 787-
2007.

Materias: Debido proceso — proporcionalidad - legalidad - igualdad ante la Ley y racionalidad

Doctrina:

» La disposicion de la Ley de Trdnsito, que suspende la aplicacion de las penas sustitutivas de privacion
de libertad por un ano, resulta desproporcionada e inequitativa respecto a personas condenadas incluso
por delitos de mayor gravedad. También lo es por ser inidénea para cumplir los fines de reinsercion
social y de proteccion de la victima que tiene la pena, en cuanto para esta ultima finalidad bastan las
restricciones a la licencia de conducir.

» Principio de proporcionalidad en sentido amplio, o “‘prohibicion de exceso”, es el principio constitucional
en virtud del cual la intervencion publica ha de ser susceptible de alcanzar la finalidad persequida,
necesaria o imprescindible, al no haber otra medida menos restrictiva de la esfera de libertad de los
ciudadanos (es decir, por ser el medio mds suave y moderado de entre los posibles -ley del minimo
Intervencionismo-).

» El principio de legalidad exige que una ley previa establezca no sélo la duracion y el tipo de pena, sino
también las circunstancias de ejecucion de la misma, es decir, las condiciones de cumplimiento.
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El juicio de igualdad exige analizar si la diferenciacion legislativa obedece a fines objetivos y
constitucionalmente vdlidos que excluyan la presencia de la arbitrariedad. De este modo, resulta
sustancial efectuar un examen de racionalidad de la distincion, a lo que debe agregarse la sujecion a
la proporcionalidad, teniendo en cuenta las situaciones fdcticas requladas por la ley, su finalidad y los
derechos del afectado que debe estar en condiciones de tolerar tal afectacion.

» La concesion de una pena sustitutiva en el actual y nuevo sistema de penas de la Ley N°18.216 estd
dirigido a configurar un mecanismo destinado a acceder a la libertad vigilada intensiva, y en especial, a
cambiar el cumplimiento efectivo de una pena y no, mediante la normativa especifica del inciso sequndo
del articulo 196 ter de la Ley de Trdnsito, eliminar u omitir los antecedentes penales conforme al inciso
primero del articulo 38 de la Ley N°18.216.

Resumen de la sentencia

El requerimiento tiene como gestion pendiente la causa penal seguida en contra del requirente por el
presunto delito de incumplimiento de la obligacién de detener la marcha, prestar la ayuda posible y dar
cuenta a la autoridad de todo accidente en que se produjese la muerte de alguna persona, y cuasidelito
de homicidio.

El dilema constitucional planteado radica en determinar si el articulo 196 ter de la Ley de Tréansito,
afecta las garantias constitucionales de proporcionalidad, legalidad y debido proceso, como asimismo
la de igualdad ante la ley y su racionalidad en el caso de autos, al obligar al infractor a un cumplimiento
efectivo de parte de la pena privativa de libertad, aun cuando proceda la sustitucion de la pena original
en virtud de la Ley N"18.216.

El Tribunal acoge de forma parcial el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la
sentencia rol 13.952, publicada el 10 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N°13.691-22-INA

Requirente: Servicios Médicos del Biobio Limitada
Fecha de ingreso: 03.10.2022

Precepto legal impugnado: Articulo 506, inciso sexto, del Cédigo del Trabajo
» Codigo del Trabajo. Art. 506.- (..)

En el caso de las multas especiales que establece este Codigo, su rango se podrd duplicar y triplicar,
seguin corresponda, si se dan las condiciones establecidas en los incisos tercero y cuarto de este articulo,
respectivamente y de acuerdo a la normativa aplicable por la Direccion del Trabajo.

La infraccion a las normas sobre fuero sindical se sancionard con multa de 14 a 70 unidades tributarias
mensuales.

Gestion pendiente: Proceso RIT N° 1-95-2022, RUC N* 22- 4-0414245-7, seguido ante el Juzgado de
Letras del Trabajo de Concepcion.

Fecha sentencia: 11.10.2023

Resultado: Rechaza
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Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi
» Disidencia: Sr. Letelier; Sr. Vasquez

Redactores: Sra. Marzi (Sentencia); Sr. Vasquez
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 3y 16

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC Roles 12419-21; 7659-19; 7555-19; 7554-19; 3658-
22;13209-22; 9604-20; 2671-14; 11781-21; 11847-21; 8942-20; 8954-20; 8829-20; 8805-20; 8637-20;
8594-20; 8544-20; 8460-20; 5825-18; 4990-18.

Sentencias citadas: STC roles 13209; 13658; 796

Materias: Proteccion del trabajo-Principio de legalidad - Principio de proporcionalidad de la sancion
- Sancion administrativa

Doctrina: La calificacién de la motivacién - o ausencia de ella - en el acto administrativo dictado por la
Inspeccion del Trabajo es competencia exclusiva y privativa del juez de fondo, ya que es un asunto de mera
legalidad y no un conflicto constitucional

La capacidad de ajustar el monto de las multas en funcion del tamario de la empresa no constituye una
vulneracion al principio de proporcionalidad. Ademds, la administracion debe ejercer esta discrecionalidad de
manera fundamentada y transparente, sujeta a revision judicial, asequrando que no se apliquen de manera
arbitraria o desproporcionada.

Resumen de la sentencia

Con motivo de un proceso de fiscalizacion efectuado el 09 de febrero de 2022 por la Inspeccion Comunal
del Trabajo de Talcahuano a la empresa requirente, se procedi6 a sancionarla, mediante Resolucion de
Multa Administrativa por la infraccion de seis hechos infractores de la legislacion laboral, con multas
equivalentes a 144; 240; 240; 240; 240 y 60 Unidades Tributarias Mensuales, respectivamente, por
cada una de las infracciones correspondientes.

El 13 de abril de 2022, el requirente presentd reconsideracion administrativa en contra de la referida
Resolucion de Multa Administrativa, la cual fue rechazada el 20 de junio de 2022, mediante la Resolucion
N°70 de la Inspeccién Comunal del Trabajo de Talcahuano.

Contra dicha resolucion administrativa, la empresa interpuso reclamo judicial ante el Juzgado de Letras
del Trabajo de Concepcion.

Se plantea la cuestion si el mecanismo de determinacion de las multas —basado en el tamafio de la
empresa, resulta compatible con los principios de legalidad, de proporcionalidad y el debido proceso.
El Tribunal rechazé el requerimiento, en atencion a los siguientes argumentos.

El articulo cuestionado es parte de la Ley N° 20.416, disefiada para aliviar la carga econémica de las
multas para las empresas mas pequefias, permitiendo aumentar las multas para empresas de mayor
tamafo. Este mecanismo se considera proporcional y razonable, dado que las empresas mas grandes
tienen mayores recursos para cumplir con las regulaciones laborales.

La capacidad de ajustar el monto de las multas en funcion del tamafio de la empresa no vulnera el
principio de proporcionalidad. Ademas, la administracion debe ejercer esta discrecionalidad de manera
fundamentada y transparente, sujeta a revision judicial, asegurando que no se apliqguen de manera
arbitraria o desproporcionada.
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El fallo destacé la importancia de las funciones de fiscalizacion y sancion que tiene la Inspeccion del
Trabajo como mecanismos para garantizar el cumplimiento de la legislacion laboral, las que estan en
linea con el mandato constitucional de proteger el trabajo y promover condiciones laborales justas,
especialmente en lo que respecta al trabajo de menores y adolescentes.

También reitera que las decisiones de la Inspeccion del Trabajo son revisables por los tribunales de
justicia, proporcionando un mecanismo adicional para controlar la aplicacion adecuada de las multas y
garantizar que se respeten los principios de legalidad y justicia.

Finalmente, concluye que el requerimiento no puede ser acogido ya que la normativa cuestionada
establece parametros claros y justificados para la imposicion de multas, los cuales son consistentes
con el sistema de proteccion del trabajo y el marco constitucional chileno.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.783-22-INA

Requirente: Tania Paz Quililongo Hermansen
Fecha de ingreso: 08.11.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 248 letra c); 257, inciso final, en la frase ‘procederd en la forma
sefalada en el articulo 248" 258, inciso final; 259, inciso final; 261, letra a); y 370, del Codigo Procesal
Penal.

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N° 10007-2019, RUC N° RUC 1910044165-1, seguido ante el
Juzgado de Garantia de Rancagua, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Rancagua,
por recurso de apelacion, bajo el Rol N* 1592-2022.

Fecha sentencia: 11.10.2023
Resultado: Acoge parcialmente.

Votacion:

» Mayoria: Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi; Sr. Nufez; Sra. Mufioz,
estuvieron por acoger la impugnacion del articulo 248, letra c), del Codigo Procesal Penal.

» Disidencias: Sr. Letelier; Sr. Fernandez; Sr. NUfez, estuvieron también por acoger el requerimiento
en lo que respecta a la impugnacion del articulo 259 inciso final del Codigo Procesal Penal.

» Sr. Pozo, estuvo por rechazar integramente el requerimiento.

» Sr. Fernandez, estuvo también por acoger el requerimiento en lo que respecta a los demas
preceptos legales impugnados.

Redactores: Sra. Marzi (Sentencia); Sr. Fernandez (Disidencia parcial); Sr. Pozo (Disidencia).

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19 numeral 3, incisos tercero y sexto. Articulo 83,
inciso segundo.

Sentencias citadas: 815; 6735: 1024; 13011

Materias: Ministerio Publico - Facultad de no perseverar — accion penal
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Doctrinas:

» El gjercicio de la accion penal, por parte de un sujeto distinto al Ministerio Publico, estd garantizado por
la Constitucion tanto en su articulo 19N° 3°, inciso sexto, como en su articulo 83, inciso sequndo.

» La facultad que posee el Ministerio Publico de comunicar su decision de no perseverar en la investigacion
penal, por no haberse reunido los antecedentes suficientes para fundar la respectiva acusacion, no
infringe los articulos 7°, 76 y 83 de la Constitucion. Dicha actuacion se justifica en la especial atribucion
que la ley le ha otorgado al Ministerio Publico para dirigir en forma exclusiva la investigacion penal y
decidir sobre su curso, actuando discrecional y responsablemente a este respecto.

» El Ministerio Publico puede sin mediar control judicial de fondo decidir el término de la accion penal,
consistiendo el efecto de esta voluntad en impedir que la victima y el querellante contintien con la accién
penal ante la judicatura, lo que no se satisface con el mandato constitucional del articulo 83, inciso
segundo, de la Constitucion, referido al derecho a la accién penal por parte del ofendido.

» El ente persecutor goza de autonomia para organizar su propia carga de trabajo y definir su estrategia
en base a dichos criterios.

» La actuacion del Ministerio publico se justifica en la especial atribucion que la ley le ha otorgado al
Ministerio Publico para dirigir en forma exclusiva la investigacion penal y decidir sobre su curso,
actuando discrecional y responsablemente a este respecto. Dicha atribucion, por lo demds, no amenaza
ni infringe el principio de legalidad, el cual hoy en dia es leido en base a los principios de eficiencia y de
racionalidad en el uso de los recursos publicos, contemplados en el disefio del nuevo sistema procesal
penal.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente es una querella presentada por la requirente en contra de Juan Enrique Carrasco
Guajardo, como autor de violacién, y en contra de quienes resulten responsables por ese mismo delito
o los de los articulos 366 y 292 del Cddigo Penal, esto es abuso sexual, en su caso, y asociacion ilicita.
Ademas, la querella se dirigié contra Alvaro David Aguilar Guajardo, como autor del ilicito del articulo
175 del Cédigo Procesal Penal.

El cuestionamiento de inconstitucionalidad se basa en una supuesta infraccion a los articulos 1°, 5°, 6°
y 7°, asf como la del articulo 19 N” 2, N° 3, N° 24 y N° 26, y articulos 76 y 83, todos de la Constitucion.
Asi, el eje central de la cuestion de constitucionalidad radica en que la facultad de no perseverar en el
procedimiento por el Ministerio Publico privaria al querellante de la opcion del ejercicio de la accién
penal, vulnerando la tutela judicial efectiva.

El Tribunal Constitucional acogié parcialmente el requerimiento, segln los siguientes argumentos:

1.- Primer capitulo: El Tribunal Constitucional acoge la inaplicabilidad del articulo 248 c), del Codigo
Procesal Penal.

Sefiala que en ninglin caso pretende cuestionar la autonomia de la institucion para arribar a sus
propias conclusiones en los sumarios administrativos que instruya, ni menos aun modificar el
resultado de estos. No obstante, pone de relieve la importancia de que organismos cuenten con
protocolos de acoso, mas aun si se trata de una entidad que ejerce funciones publicas y que
incluso empled esta categoria durante la investigacion impulsada por el Ministerio Publico (en
el punto 4 del informe de la Fiscalia Regional de O'Higgins, dirigido al Fiscal Nacional, de 25 de
noviembre de 2022, consta que, para proceder a la declaracion de trabajadores de la Corporacion,
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se dispuso que “siendo funcionario publico debia previamente solicitar autorizacion a su jefatura por
tratarse de hechos ocurridos al interior de la institucion (CONAF)").

Afade que la obligacién de contar con reglamentos que establezcan procedimientos de denuncia
por casos de acoso sexual en el ambito laboral no solo se deriva de los tratados internacionales
ratificados por Chile y que se encuentran vigentes, sino que también por lo dispuesto en el articulo
154 N"12 del Codigo del Trabajo, cuerpo normativo al que los trabajadores de la Corporacién estan
sujetos (ademas de a la Ley N"18.834, sobre Estatuto Administrativo en algunos aspectos).

En consecuencia, la normativa internacional, al ser contrastada con el articulo 248 letra ¢) del
Codigo Procesal Penal, sélo permite reforzar lo sostenido a lo largo de este fallo, que es el efecto
inconstitucional que produciria su aplicacion al caso concreto, al no permitirle a la denunciante
el acceso al control judicial de la investigacion realizada por el Ministerio Publico, que es la
Unica forma de garantizar el andlisis de un tercero imparcial de este procedimiento investigativo.
Estamos frente a una investigacion que tuvo multiples defectos en su tramitacién, no cumpliendo
con las exigencias de un procedimiento racional y justo y careciendo de perspectiva de género,
lo que perjudico la investigacion penal. En adicion a ello, como se puede constatar, las falencias
analizadas no se extienden solo a la investigacion penal propiamente tal o al rol que el Ministerio
Publico tuvo en ella, sino que alcanzan una serie de deberes que otras entidades tenfan en relacion
con la victima.

2.- Segundo Capitulo: El Tribunal Constitucional rechaza el resto de las normas impugnadas.

En cuanto al articulo 259, inciso final del Codigo Procesal Penal, el Tribunal Constitucional indica
que en el proceso si existid” formalizacion de la investigacion respecto del imputado J.E.C.G por
el delito de violacion (361 del Codigo Penal), contra el que posteriormente se dirigid” la acusacion.
Pese a ello, la requirente cuestiona que los efectos de esta formalizacion podrian eludirse si la
investigacion, posterior a la acusacion, se reabra, lo que pondria en duda el estado en que se
encontrarfa la misma y los efectos de una potencial decision de no perseverar. Sin embargo,
la parte requirente parece confundir la discusion sobre la vigencia de la acusacion con la de
la formalizacién de la investigacion. En adicion a esto y, por sobre todo, no corresponde a esta
Magistratura pronunciarse acerca de la vigencia de la acusacion y las consecuencias que ello
pudiere tener para el gjercicio de la facultad de comunicar la decision de no perseverar, pues esto
corresponde a un analisis de legalidad que compete al juez de fondo y respecto del cual existio
pronunciamiento del juez de garantia en la misma audiencia. Es més, la querellante también ha
puesto este asunto en conocimiento de la Corte de Apelaciones de Rancagua, al objetar que se
haya tenido presente la voluntad de la fiscal de no perseverar en el procedimiento en lugar de
dictar auto de apertura, lo que a su juicio correspondia hacer.

Por lo tanto, la declaracion de inaplicabilidad del articulo 248 letra c) aparece como suficiente
para obtener los efectos deseados por la requirente, sin que sea necesario hacer lo mismo con
otros preceptos legales, toda vez que, al no poder comunicarse la decision de no perseverar,
nos encontramos con que una de las ultimas gestiones relevantes en el procedimiento penal fue
la realizacion de diligencias investigativas pendientes efectuadas al reabrirse la investigacion,
que tuvieron por objeto determinar la eventual responsabilidad penal de A.D.A.C (no formalizado
ni acusado), quien, en consecuencia, aun podria ser formalizado y posteriormente acusado.
Respecto de J.E.C.G ocurriria lo propio, pues, o se decide que se mantiene vigente su acusacion
por violacion o se determina que la reapertura de la investigacion la ha dejado sin efecto, caso en
que al no poder comunicar la decision de no perseverar podria ser nuevamente acusado.

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023 249



SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

En este sentido, las normas juridicas objetadas, atendidos en el caso concreto, no inciden en el
proceso en curso, ni guardan coherencia con su estado, razén por la que se rechaza la inaplicabilidad
respecto de ellos.

En cuanto al articulo 257, inciso final del Cédigo Procesal Penal, esta norma establece el cierre
de la investigacion por el fiscal en caso de reapertura de esta, cuestion que ya transcurrié” en el
proceso penal del caso de autos.

Respecto al articulo 258, inciso final del mismo Codigo, establece que no es apelable la decision
que negare lugar a alguna de las peticiones formuladas por el querellante, sin perjuicio de la que
pusiere término al procedimiento, en los mismos términos a lo sostenido por el articulo 370 del
Codigo Procesal Penal, también impugnado.

En lo concerniente al articulo 261 letra a) del Codigo Procesal Penal, establece un obstaculo para
la efectividad de una acusacion particular y en el caso de autos lo que ocurre es que el Ministerio
Publico acus6 y luego dejé sin efecto la decision, comunicando la decisién de no perseverar

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.955-23-INA

Requirente: Fisco de Chile
Fecha de ingreso: 12.01.2023

Precepto legal impugnado: Articulos 11, incisos segundos, cuarto, y séptimo, de la Ley N 19.728
Ley N° 19.728. Articulo 11- [..]

Por cada dia de atraso, la deuda reajustada devengard un interés penal equivalente a la tasa de interés
corriente para operaciones reajustables en moneda nacional a que se refiere el articulo 69 de la ley N
18.010, aumentado en un 20%. Con todo, a contar de los noventa dias de atraso, la tasa antes referida se
aumentard en un 50%. [..]

En todo caso, para determinar el interés penal, se aplicard la tasa vigente al dia primero del mes anterior
a aquél en que se devengue. El interés que se determine en conformidad a lo dispuesto en los incisos
anteriores se capitalizard mensualmente.

[.]

Serd aplicable, en lo pertinente, a los deudores a que se refiere este articulo, lo dispuesto en los articulos
39,49, 59,69, 79 89 99 11,12, 14 y 18 de la ley N9 17.322, para el cobro de las cotizaciones, reajustes e
intereses adeudados a la Sociedad Administradora. Dichos créditos gozardn del privilegio establecido en
el N9 59 del articulo 2.472 del Cédigo Civil.

Gestion pendiente: Proceso RIT P-30693-2022, RUC 22-3-0204607-0, seguido ante el Juzgado de
Cobranza Laboral y Previsional de Santiago

Fecha sentencia: 11.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yanez; Sr. Letelier; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sra. Mufioz
» Disidencia: Sr. Vasquez; Sr. Fernandez
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Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Fernandez (Disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2 y 3
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: No hay

Sentencias citadas: STC roles 7897, 12.309, 12.368, 12.369: 3722; 519; 576; 3865;

Materias: Igualdad ante la ley - Debido proceso - Principio de juridicidad - Derecho a la seguridad
social-Derecho del Trabajo y de la Seguridad Social — Cotizaciones previsionales-Intereses

Doctrina: La aplicacién de presunciones legales en la cobranza de cotizaciones no es inconstitucional, ya
que estas ayudan a asequrar que los empleadores cumplan con sus obligaciones.

Resumen de la sentencia

El caso que da origen a esta accion es un proceso judicial en el que se cuestiona la legalidad de las
acciones de una empresa por no haber enterado las cotizaciones previsionales de sus trabajadores,
lo que derivo en el procedimiento de cobro iniciado por el organismo administrativo correspondiente.

El conflicto surge a partir de la aplicacion de intereses y multas por el incumplimiento en el pago de
dichas cotizaciones conforme a la legislacion vigente y que busca garantizar la seguridad social de los
trabajadores. La empresa impugna la constitucionalidad de dichas normativas, argumentando que son
sanciones impuestas de caracter desproporcionado y contrarias al principio de justicia.

El Tribunal rechaza el requerimiento en atencion a los siguientes argumentos.

Las disposiciones impugnadas pretenden asegurar la efectividad de la cobranza de cotizaciones y
aportes de seguridad social, esenciales para el funcionamiento del sistema de proteccion social, ya
que garantizan que los fondos necesarios para el seguro de desempleo y otras prestaciones sean
recaudados eficazmente.

Se destaca la importancia de proteger el derecho a la seguridad social, asegurando que los fondos de
cesantia se administren adecuadamente para beneficio de los trabajadores. El sistema de seguro de
desempleo se financia con aportes de los trabajadores, empleadores y el Estado, y es esencial para la
estabilidad econémica de quienes pierden su empleo. Los intereses y recargos impuestos por mora
en el pago de las cotizaciones no constituyen sanciones punitivas, sino medidas compensatorias y
disuasorias. Estas medidas estan destinadas a incentivar el pago puntual y compensar el dafio causado
por el retraso en los pagos.

La aplicacion de presunciones legales en la cobranza de cotizaciones no es inconstitucional, ya que
estas ayudan a asegurar que los empleadores cumplan con sus obligaciones. Ademas, el Estado, como
empleador, esté sujeto a las mismas normas que los empleadores privados para garantizar la equidad
en el sistema de seguridad social.

Finalmente, el tribunal reafirmé que las normas impugnadas estan en consonancia con el interés publico
y los mandatos constitucionales. Las disposiciones ayudan a mantener la integridad y sostenibilidad
del sistema de seguridad social, que es fundamental para el bienestar social y econémico de la nacion.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.310-23-INA

Requirente: Patricio Andrés Tapia Sanhueza
Fecha de ingreso: 12.05.2023

Precepto legal impugnado: Articulo 1°, incisos cuarto y quinto, de la Ley N° 18.216.

“(..)JTampoco podrdn imponerse las penas establecidas en el inciso primero a los condenados por crimenes
o simples delitos contemplados en la ley N° 17.798, salvo que les hubiere sido reconocida la circunstancia
atenuante prevista en el articulo 17 C de dicho cuerpo legal.

Tratdndose de simples delitos previstos en dicha ley y no encontrdndose en el caso del inciso anterior, sélo
procederdn las penas sustitutivas de reclusion parcial y libertad vigilada intensiva (..)".

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N° 5076-2022, RUC N 2200679801-6, seguido ante el Juzgado
de Garantia de Valparaiso.

Fecha sentencia: 12.10.2023
Resultado: Rechaza por empate

Votacion:
» Voto por rechazar: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sra. Marzi; Sra. Mufioz.
» Voto por acoger Sres. Letelier; Sr. Vasquez.

Redactores: Sres. Pozo y Letelier.
Disposiciones constitucionales aplicadas: Arts. 1; T9N%s 2 y 3.

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 13.222-22; 13.262-22; 13.266-22; 13.216-22;
13.247-22; 13.313-22; 13.314-22; 13.365-22; 13.393-22; 13.397-22, entre otras.

Sentencias citadas: 2673-14; 2957-16; 3252-16; 3844-17; 5677-16; 6717-19; 7181-19; 6985-19; 8108-
20; 8816-20; y 9406-20.

Materias: Derecho penal - penas sustitutivas — debido proceso-proporcionalidad-Ilgualdad ante la Ley

Resumen de la sentencia

El requirente se encontraba imputado, a la fecha de presentada su accion, por delitos de porte de arma
de fuego prohibida y porte ilegal de municiones.

La cuestion constitucional radica en determinar si la aplicacion del precepto legal al caso concreto
vulnera o no las garantias de la igualdad ante la ley y el debido proceso, por cuanto estableceria
diferencias arbitrarias entre los destinatarios de la ley (en consideracion a delitos especificos) al
permitir condenar con penas desproporcionadas. Ademas, el precepto legal limitaria las facultades del
juez de optar, en fase de ejecucion, por la pena mas idénea en consideracion al caso concreto.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento de inaplicabilidad esgrimiendo los siguientes
argumentos:

En cuanto al fundamento y la razonabilidad de la norma cuestionada, cuyo propésito fue perfeccionar
la legislacion sobre armas de fuego en el desarrollo de una politica de seguridad publica, acogiendo la
opinion sostenida por esta Magistratura Constitucional, se establece una diferenciacion en cuanto a la
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determinacion entre ilicitos con penalidad de crimen en relacién con aquellos con penalidad de simple
delito.

Por lo tanto, haciéndose cargo de la aseveracion implicita de la actora constitucional sobre el principio
de proporcionalidad, cabe sefalar que tal argumento obedece a que la modificacion legal expresada
en la Ley N"21.412 perfeccioné la legislacién sobre armas de fuego, buscando atenuar la severidad
del tratamiento punitivo usando como paradigma la diferenciacion entre los diversos ilicitos, segin la
penalidad que fijare el legislador, entregando una serie de atribuciones al propio sentenciador para
calibrar y ponderar las situaciones facticas en un proceso de subsuncién de la normativa de la Ley
N°21.412.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.609-23-INA

Requirente: Eduardo Radomiro Cambiaso Tomic
Fecha de ingreso: 01.09.2022

Precepto legal impugnado: Articulo 1°, incisos primero y segundo; y el articulo 3°, inciso segundo, de
la Ley N° 21.202.
» Ley 21.202. Articulo 1.

Objeto. La presente ley tiene por objeto proteger los humedales urbanos declarados por el Ministerio del
Medio Ambiente, de oficio o a peticion del municipio respectivo, entendiendo por tales todas aquellas
extensiones de marismas, pantanos y turberas, o superficies cubiertas de aguas, sean éstas de régimen
natural o artificial, permanentes o temporales, estancadas o corrientes, dulces, salobres o saladas,
incluidas las extensiones de agua marina, cuya profundidad en marea baja no exceda los seis metros y
que se encuentren total o parcialmente dentro del limite urbano.

En el caso de que la solicitud sea efectuada por el municipio, el Ministerio del Medio Ambiente deberd
pronunciarse dentro del plazo de seis meses.

» Articulo 3. (...) El reglamento previsto en el articulo anterior establecerd el procedimiento mediante el
cual el municipio podrd solicitar el reconocimiento de la calidad de humedal urbano.

Gestion pendiente: Proceso Rol N° R-69-2022, seguido ante el Primer Tribunal Ambiental.
Fecha sentencia: 12.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:

» Mayoria: Sra. Yanez; Sr. Letelier; Sr. Pozo; Sr. Vasquez; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra.
Marzi

» Disidencia: No hay
Redactores: Sr. Vasquez

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2, 3, 8, 20, 24, 26
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Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: No hay
Sentencias citadas: STC roles 1182; 2917;

Materias: Igualdad ante las cargas publicas — derecho a vivir en un medio ambiente libre de contaminacién
— Debido proceso - Derecho de propiedad - Funcion social de la propiedad-Esencia de los derechos
fundamentales-Tratados internacionales — Acto administrativo

Doctrina: Existe un mandato constitucional de proteger el medio ambiente y la preservacion de la naturaleza.
La proteccion de los humedales urbanos estd en concordancia con los principios de desarrollo sostenible y el
bien coman.

Las restricciones impuestas por la ley a la propiedad privada estdn justificadas por la funcién social y
ambiental de la propiedad, no constituyendo una violacion a los derechos constitucionales de los propietarios.

Resumen de la sentencia

El Ministerio del Medio Ambiente (MMA) mediante la Resolucion Exenta N 427, de 29 de abril de 2022,
publicada en el Diario Oficial el 18 de mayo de 2022, declaré humedal urbano (HU) al denominado
‘Desembocadura del Rio Lluta” ubicado en la comuna de Arica, Regién de Arica y Parinacota. El proceso
para dicha declaracion se inicié de oficio por el Ministerio del Medio Ambiente mediante Resolucion
Exenta N° 62, del 22 de enero de 2021, en ejercicio de la potestad que le confiere el articulo 1° de la
Ley 21.202. La gestion pendiente es conocida por Primer Tribunal Ambiental de Antofagasta, causa Rol
N° R-69-2022, por recurso de reclamacién contra Resolucion Exenta N° 427, del 29 de abril de 2022,
del Ministerio del Medio Ambiente.

El Tribunal Constitucional rechazé el requerimiento en atencion a los siguientes argumentos.

La ley permite al Ministerio del Medio Ambiente declarar humedales urbanos, tanto de oficio como a
peticion de municipios, y definié qué se entiende por humedales urbanos. Estas definiciones y facultades
son consideradas coherentes con los objetivos medioambientales y urbanisticos.

El Tribunal reafirmé el mandato constitucional de proteger el medio ambiente y la preservacién de la
naturaleza, destacando que estas disposiciones estan en linea con los principios de desarrollo sostenible
y el bien comun. La ley se alinea con la Convencion Ramsar, a la que Chile esta suscrito, que fomenta
la conservacion y uso racional de los humedales. Esto refuerza el fundamento legal y constitucional de
las medidas adoptadas para proteger los humedales.

Dado el avance de la urbanizacion y la amenaza que representa para los humedales, se reconocio
la necesidad de que exista una regulacion que aborde especificamente los humedales en contextos
urbanos, lo cual justifica la focalizacion de la ley en estos ambientes.

Se consider6 que las restricciones impuestas por la ley a la propiedad privada estan justificadas
por la funcion social y ambiental de la propiedad, no constituyendo una violacion a los derechos
constitucionales de los propietarios.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.610-23-INA

Requirente: Jaime Arturo Serra Cambiaso
Fecha de ingreso: 01.09.2022

Precepto legal impugnado: Articulo 1°, incisos primero y segundo; y el articulo 3°, inciso segundo, de
la Ley N° 21.202

Gestion pendiente: Proceso Rol N° R-69-2022, seguido ante el Primer Tribunal Ambiental.
Fecha sentencia: 12.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:

» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Letelier; Sr. Pozo; Sr. Vasquez; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra.
Marzi

» Disidencia: No hay
Redactores: Sr. Vasquez
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2, 3, 8, 20, 24, 26
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: No hay
Sentencias citadas: STC roles 1182; 2917;

Materias: Igualdad ante las cargas publicas — derecho a vivir en un medio ambiente libre de contaminacion
— Debido proceso - Derecho de propiedad - Funciéon social de la propiedad-Esencia de los derechos
fundamentales-Tratados internacionales — Acto administrativo

Doctrina: Existe un mandato constitucional de proteger el medio ambiente y la preservacion de la naturaleza.
La proteccion de los humedales urbanos estd en concordancia con los principios de desarrollo sostenible y el
bien coman.

Las restricciones impuestas por la ley a la propiedad privada estdn justificadas por la funcién social y
ambiental de la propiedad, no constituyendo una violacion a los derechos constitucionales de los propietarios.

Resumen de la sentencia

El Ministerio del Medio Ambiente (MMA) mediante la Resoluciéon Exenta N° 427, de 29 de abril de
2022, publicada en el Diario Oficial con fecha 18 de mayo de 2022, declaré humedal urbano (HU) al
denominado “Desembocadura del Rio Lluta” ubicado en la comuna de Arica, Region de Arica y Parinacota.
El proceso respectivo para dicha declaracion se inici6 de oficio por el Ministerio del Medio Ambiente
mediante la Resolucion Exenta N° 62, del 22 de enero de 2021.

Esta potestad la ejercié conforme a la facultad que le confiere el articulo 1° de la Ley 21.202, de
declarar de oficio o a peticion del Municipio respectivo, humedales urbanos que se encuentren total
o parcialmente dentro del limite urbano. La gestion pendiente es conocida por el Primer Tribunal
Ambiental de Antofagasta, causa Rol N° R-69-2022, recurso de reclamacion contra Resolucion Exenta
N° 427, del 29 de abril de 2022, del Ministerio del Medio Ambiente.

Esta sentencia se expresa en términos similares a la que se pronuncia respecto de la causa rol 13609,
dictada el 12 de octubre de 2023. Véase supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.882-22-INA

Requirente: Guillermo Alexis Mufoz Pino, y Nelson Marcelo San Martin Arriagada
Fecha de ingreso: 13.12.2022

Precepto legal impugnado: Articulo 48, de la Ley N 19.378 que Establece Estatuto de Atencién
Primaria de Salud Municipal.

» Ley N° 19.378 (..) Articulo 48.- Los funcionarios de una dotacién municipal de salud dejardn de pertenecer
a ella solamente por las siguientes causales:

a) Renuncia voluntaria, la que deberd ser presentada con a lo menos treinta dias de anticipacion a la
fecha en que surtird efecto, plazo que podrd ser reducido por acuerdo de las partes. Se podrd retener
la renuncia, por un plazo de hasta treinta dias, contado desde su presentacion, cuando el funcionario
se encuentre sometido a sumario administrativo del cual emanen antecedentes serios de que pueda
ser privado de su carqgo, por aplicacion de la medida disciplinaria de destitucion;

b) Falta de probidad, conducta inmoral o incumplimiento grave de las obligaciones funcionarias,
establecidos fehacientemente por medio de un sumario;

c) Vencimiento del plazo del contrato;

d) Obtencion de jubilacion, pension o renta vitalicia en un régimen previsional, en relaciéon con la
funcién que desempenen en un establecimiento municipal de atencion primaria de salud;

e) Fallecimiento;

f)  Calificacion en lista de Eliminacion o, en su caso, en lista Condicional, por dos periodos consecutivos
o tres acumulados;

g) Salud irrecuperable, o incompatible con el desemperio de su cargo, en conformidad a lo dispuesto
en la ley N° 18.883;

h) Estar inhabilitado para el ejercicio de funciones en carqos publicos o hallarse condenado por crimen
o simple delito, con sentencia ejecutoriada, e

1) Disminucién o modificacion de la dotacidn, segun lo dispuesto en el articulo 11 de la presente ley.
En este caso, el afectado que se encuentre desempenando funciones en la dotacion municipal de
salud en virtud de un contrato indefinido, tendrd derecho a una indemnizacion equivalente al total
de las remuneraciones devengadas en el tltimo mes, por cada ario de servicio en la municipalidad
respectiva, con un mdximo de once arios. Al invocar esta causal de término de la relacion laboral
respecto de un funcionario, en la dotacion referida al articulo 11, no se podrd contemplar un cargo
vacante andlogo al del funcionario afectado con la terminacion de su contrato. Tampoco podrd
contratarse, en el respectivo periodo, personal con contrato transitorio para desempenarse en
funciones andlogas a las que cumplia el funcionario al que se aplique esta causal..

Gestion pendiente: Proceso RIT 0-297-2022, RUC 22- 4-0409192-5, seguido ante el Juzgado de
Letras del Trabajo de San Bernardo, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de San Miguel,
por recurso de nulidad, bajo el Rol N* 557-2022 (Laboral Cobranza).

Fecha sentencia: 18.10.2023

Resultado: Rechaza
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Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Letelier; Sr. Pozo; Sr. Vasquez; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Nufez
» Disidencia: Sra. Marzi

Redactores: Sra. Yanez (Sentencia); Sra. Marzi (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 6y 7.
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: No hay

Sentencias citadas: STC rol 1182, 796, 896; 1138, 5894, 6212; 1790; 1284, 2775; 2861, 2863, 3217,
3230, 3286 y 3047

Materias: Igualdad ante la ley-Principio de juridicidad — Derecho del Trabajo y Seguridad Social -
Estatuto Administrativo — Requerimiento de inaplicabilidad - cuestién de mera legalidad

Doctrina: La funcion del Tribunal Constitucional no es regular situaciones juridicas especificas ni decidir
sobre la aplicacion de normas legales en el fondo, sino evaluar la constitucionalidad de las normas en casos
concretos.

La resolucion de conflictos sobre la interpretacion y aplicacion de las leyes corresponde a los jueces del fondo,
quienes deben usar los principios generales de hermenéutica para resolver antinomias entre normas de iqual
rango.

Resumen de la sentencia

Los requirentes interpusieron demanda laboral contra su ex empleador, la Corporacién Municipal de
Salud y Educacién de San Bernardo, por reconocimiento de relacion laboral y accion de despido
indirecto, por no pago de cotizaciones, la cual fue rechazada por el Juzgado del Trabajo con fecha 23
de noviembre de 2022. La sentencia fundamenta su decision en que a los trabajadores demandantes
se les aplicaria el estatuto de la Ley 19.738 y no las normas establecidas en el Cédigo del Trabajo
para regular la terminacion de la relacion laboral. Los trabajadores interponen nulidad de la sentencia,
ante la Corte de Apelaciones de San Miguel. El recurso de nulidad fue declarado admisible, quedando
pendiente su resolucion por dicha Corte.

La cuestion de constitucionalidad radica en determinar si la exclusion del mecanismo de terminacién
de la relacion de trabajo estatutaria del personal de salud, denominada “despido indirecto o autodespido”
y regulado en el art. 171 del Cédigo del Trabajo, vulnera las garantias de igualdad ante la ley (art. 19,
numero 2) y de la igualdad proteccion de la ley en el ejercicio de sus derechos (art. 19, nUmero 3),
en relacion con lo dispuesto en el art. 24 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, que
consagra la igualdad ante la ley.

El Tribunal rechaza el requerimiento en atencion a los siguientes argumentos.

El conflicto planteado es de naturaleza interpretativa, relacionado con la aplicacion supletoria del
Codigo del Trabajo en aspectos no regulados especificamente por el estatuto especial que rige a los
trabajadores municipales de salud. Se hace referencia a la jurisprudencia de la Corte Suprema, que
ha aceptado gradualmente la aplicacion supletoria del Codigo del Trabajo a trabajadores con estatuto
especial, en materias no reguladas especificamente por su estatuto.

El Tribunal Constitucional aclara que su funcién no es regular situaciones juridicas especificas ni
decidir sobre la aplicacién de normas legales en el fondo, sino evaluar la constitucionalidad de las
normas en casos concretos. La inaplicabilidad no es el medio para cambiar la legislacion aplicable,
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ya que los efectos de una sentencia que lo considere no permiten al tribunal regular o determinar
la aplicabilidad del Codigo del Trabajo y sus normas sobre despido indirecto a los funcionarios de
atencién primaria municipal.

Se subraya que la resolucion de conflictos sobre la interpretacion y aplicacion de las leyes corresponde
a los jueces del fondo, quienes deben usar los principios generales de hermenéutica para resolver
antinomias entre normas de igual rango.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.897-22-INA

Requirente: Nicolas Rainiero Pepe Guerrero, Alfonso Barril Agtiero, y Milton Omar Cabrera Alvarez
Fecha de ingreso: 20.12.2022
Precepto legal impugnado: Articulo 48, de la Ley N° 19.378

Gestion pendiente: Proceso RIT 0-321-2022, RUC 22-4-0411526-3, seguido ante el Juzgado de
Letras del Trabajo de San Bernardo, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de San Miguel,
por recurso de nulidad, bajo el Rol N° 681-2022 (Laboral Cobranza).

Fecha sentencia: 18.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafiez; Sr. Letelier; Sr. Pozo; Sr. Vasquez; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. NUfiez
» Disidencia: Sra. Marzi

Redactores: Sra. Yanez (Sentencia); Sra. Marzi (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 6 y 7.
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: No hay

Sentencias citadas: STC rol 1182, 796, 896; 1138, 5894, 6212; 1790; 1284, 2775; 2861, 2863, 3217,
3230, 3286 y 3047

Materias: Igualdad ante la ley-Principio de juridicidad — Derecho del Trabajo y Seguridad Social -
Estatuto Administrativo — Requerimiento de inaplicabilidad - cuestién de mera legalidad

Doctrina: La funcion del Tribunal Constitucional no es regular situaciones juridicas especificas ni decidir
sobre la aplicacion de normas legales en el fondo, sino evaluar la constitucionalidad de las normas en casos
concretos.

La resolucion de conflictos sobre la interpretacion y aplicacion de las leyes corresponde a los jueces del fondo,
quienes deben usar los principios generales de hermenéutica para resolver antinomias entre normas de igual
rango.

Resumen de la sentencia

Los requirentes, Nicolas Pepe Guerrero, Alfonso Barril Agtiero y Milton Cabrera Alvarez, interpusieron
demanda laboral contra su ex empleador, la Corporacion Municipal de Salud y Educacién de San
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Bernardo, por reconocimiento de relacion laboral y accion de despido indirecto, por no pago de
cotizaciones., siendo rechazada la demanda por el Juzgado del Trabajo, con fecha 10 de noviembre de
2022. La sentencia fundamenta su decisién en que a los trabajadores demandantes se les aplicaria
el estatuto de la Ley 19.738 y no las normas establecidas en el Codigo del Trabajo, para regular la
terminacion de la relacion laboral. Los trabajadores interponen recurso de nulidad en contra del fallo
ante la Corte de Apelaciones de San Miguel, el que fue declarado admisible, quedando pendiente su
resolucion por dicha Corte.

La cuestion de constitucionalidad radica en determinar si la exclusion del mecanismo de terminacion
de la relacion de trabajo estatutaria del personal de salud, denominada “despido indirecto o autodespido”
y regulado en el art. 171 del Cédigo del Trabajo, vulnera las garantias de igualdad ante la ley (art. 19,
numero 2) y de la igualdad proteccion de la ley en el ejercicio de sus derechos (art. 19, nUmero 3),
en relacion con lo dispuesto en el art. 24 de la Convencion Americana de Derechos Humanos, que
consagra la igualdad ante la ley.

El Tribunal Constitucional se expresa en similares términos a los expresados en la sentencia de causa
rol 13882. Véase supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.870-22-INA

Requirente: Lorena Leonor Facuse Rojas
Fecha de ingreso: 09.12.2022
Precepto legal impugnado: Articulos 248, letra c); y 259, inciso final, del Cédigo Procesal Penal.

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N” 4235-2022, RUC N* 2210030406-k, seguido ante el Noveno
Juzgado de Garantia de Santiago.

Fecha sentencia: 17.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sr. NUfez.
» Disidencia: Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sr. Fernandez.

Redactores: Sr. Pozo (Sentencia); Sr. Letelier y Sr. Fernandez (Disidencias)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19 numeral 3, incisos tercero y sexto. Articulo 83,
inciso segundo.

Sentencias citadas: 138, 325, 821, 1244, 1337, 1341, 1380, 1394, 1404, 1445, 1467, 2510, 2702, 2680,
5653, 6718, 7237, 8060, 8142, 8161, 8798, 8887, 8925, 9239, 9266, 9835, 9853, 10112, 10166, 10826,
10953, 11442, 11603, 11526

Materias: Ministerio Publico - Facultad de no perseverar - accion penal

Doctrinas:

» El gjercicio de la accion penal, por parte de un sujeto distinto al Ministerio Publico, estd garantizado por
la Constitucion tanto en su articulo 19N° 3°, inciso sexto, como en su articulo 83, inciso sequndo.
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» La facultad que posee el Ministerio Publico de comunicar su decision de no perseverar en la investigacion
penal, por no haberse reunido los antecedentes suficientes para fundar la respectiva acusacion, no
infringe los articulos 7°, 76 y 83 de la Constitucién. Dicha actuacion se justifica en la especial atribucion
que la ley le ha otorgado al Ministerio Publico para dirigir en forma exclusiva la investigacion penal y
decidir sobre su curso, actuando discrecional y responsablemente a este respecto.

» El Ministerio Publico puede sin mediar control judicial de fondo decidir el término de la accion penal,
consistiendo el efecto de esta voluntad en impedir que la victima y el querellante contintien con la accion
penal ante la judicatura, lo que no se satisface con el mandato constitucional del articulo 83, inciso
segundo, de la Constitucion, referido al derecho a la accién penal por parte del ofendido.

» El ente persecutor goza de autonomia para organizar su propia carga de trabajo y definir su estrategia
en base a dichos criterios.

» La actuacion del Ministerio publico se justifica en la especial atribucion que la ley le ha otorgado al
Ministerio Publico para dirigir en forma exclusiva la investigaciéon penal y decidir sobre su curso,
actuando discrecional y responsablemente a este respecto. Dicha atribucion, por lo demds, no amenaza
ni infringe el principio de legalidad, el cual hoy en dia es leido en base a los principios de eficiencia y de
racionalidad en el uso de los recursos publicos, contemplados en el diserio del nuevo sistema procesal
penal.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente consiste en una querella presentada por la requirente en contra Sergio Antonio
Castillo Sepulveda, como autor de amenazas contra la autoridad.

El cuestionamiento a la constitucionalidad de la norma impugnada se basa en una supuesta infraccion
al articulo 19, N°3, incisos tercero y sexto de la Constitucién Politica de la Republica, en relacién con
el articulo 83, inciso segundo, dado que, a juicio del requirente, la facultad de no perseverar en el
procedimiento por el Ministerio Publico, infringe garantias constitucionales de la igualdad ante la ley v,
la tutela judicial efectiva, al privarle al querellante de la opcion del ejercicio de la acciéon penal.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento, en similares términos a los sefalados en la
sentencia causa rol 13.889, publicada el 5 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.914-22-INA

Requirente: ENEL GREEN POWER CHILE S.A.
Fecha de ingreso: 29.12.2022
Precepto legal impugnado: Articulos 248, letra c); y 259, inciso final, del Cédigo Procesal Penal.

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N 151-2021, RUC N° 2110029754-7, seguido ante el Juzgado
de Letras y Garantia de Maria Elena.

Fecha sentencia: 17.10.2023

Resultado: Rechaza
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Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafnez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sr. Nufez.
» Disidencia: Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sr. Fernandez.

Redactores: Sr. Pozo (Sentencia); Sr. Letelier y Sr. Fernandez (Disidencias)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19 numeral 3, incisos tercero y sexto. Articulo 83,
inciso segundo.

Sentencias citadas: 138, 325, 821, 1244, 1337, 1341, 1380, 1394, 1404, 1445, 1467, 2510, 2702, 2680,
5653, 6718, 7237, 8060, 8142, 8161, 8798, 8887, 8925, 9239, 9266, 9835, 9853, 10112, 10166, 10826,
10953, 11442, 11603, 11526

Materias: Ministerio Publico — Facultad de no perseverar — accion penal

Doctrinas:

» El gjercicio de la accién penal, por parte de un sujeto distinto al Ministerio Publico, estd garantizado por
la Constitucion tanto en su articulo 19N° 3°, inciso sexto, como en su articulo 83, inciso sequndo.

» La facultad que posee el Ministerio Publico de comunicar su decision de no perseverar en la investigacion
penal, por no haberse reunido los antecedentes suficientes para fundar la respectiva acusacion, no
infringe los articulos 7°, 76 y 83 de la Constitucion. Dicha actuacion se justifica en la especial atribucion
que la ley le ha otorgado al Ministerio Publico para dirigir en forma exclusiva la investigacion penal y
decidir sobre su curso, actuando discrecional y responsablemente a este respecto.

» El Ministerio Publico puede sin mediar control judicial de fondo decidir el término de la accion penal,
consistiendo el efecto de esta voluntad en impedir que la victima y el querellante contintien con la accién
penal ante la judicatura, lo que no se satisface con el mandato constitucional del articulo 83, inciso
segundo, de la Constitucion, referido al derecho a la accién penal por parte del ofendido.

» El ente persecutor goza de autonomia para organizar su propia carga de trabajo y definir su estrategia
en base a dichos criterios.

» La actuacion del Ministerio publico se justifica en la especial atribucion que la ley le ha otorgado al
Ministerio Publico para dirigir en forma exclusiva la investigacion penal y decidir sobre su curso,
actuando discrecional y responsablemente a este respecto. Dicha atribucion, por lo demds, no amenaza
ni infringe el principio de legalidad, el cual hoy en dia es leido en base a los principios de eficiencia y de
racionalidad en el uso de los recursos publicos, contemplados en el disefio del nuevo sistema procesal
penal.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente es una querella presentada por la requirente en contra de todos aquellos que
resulten responsables, como autor del delito de usurpacion no violenta y desérdenes publicos.

El cuestionamiento a la constitucionalidad de la norma impugnada se basa en una supuesta infraccién
al articulo 19, N°3, incisos tercero y sexto de la Constitucion Politica de la Republica, en relacién con
el articulo 83, inciso segundo, dado que, a juicio del requirente, la facultad de no perseverar en el
procedimiento por el Ministerio Publico, infringe garantias constitucionales de la igualdad ante la ley v,
la tutela judicial efectiva, al privarle al querellante de la opcion del ejercicio de la accion penal.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento, en similares términos a los sefalados en la
sentencia causa rol 13.889, publicada el 5 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.786-22-INA

Requirente: Inmobiliaria Puerto Tongoy SpA
Fecha de ingreso: 08.11.2022

Precepto legal impugnado: Articulo 506, del Codigo del Trabajo
» Codigo del Trabajo. Art. 506.-

Las infracciones a este Codigo y sus leyes complementarias, que no tengan serialada una sancion
especial, serdn sancionadas de conformidad a lo dispuesto en los incisos siguientes, sequin la gravedad
de la infraccion.

Para la micro empresa y la pequernia empresa, la sancion ascenderd de 1 a 10 unidades tributarias
mensuales.

Tratdndose de medianas empresas, la sancion ascenderd de 2 a 40 unidades tributarias mensuales.
Tratdndose de grandes empresas, la sancion ascenderd de 3 a 60 unidades tributarias mensuales.

En el caso de las multas especiales que establece este Cddigo, su rango se podrd duplicar y triplicar,
sequin corresponda, si se dan las condiciones establecidas en los incisos tercero y cuarto de este
articulo, respectivamente y de acuerdo a la normativa aplicable por la Direccion del Trabajo.

La infraccién a las normas sobre fuero sindical se sancionard con multa de 14 a 70 unidades tributarias
mensuales.

Gestion pendiente: Proceso RIT [-21-2022, RUC 22- 4-0389975-9, seguido ante el Juzgado de Letras
del Trabajo de La Serena, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de La Serena, por recurso
de nulidad, bajo el Rol N” 325-2022 (Laboral Cobranza).

Fecha sentencia: 19.10.2023

Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi; Sra. Mufioz.
» Disidencia: Sr. Vasquez

Redactores: Sra. Yafiez (sentencia); Sr. Vasquez (disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 3y 16

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC Roles 12419-21; 7659-19; 7555-19; 7554-19; 3658-
22;13209-22; 9604-20; 2671-14; 11781-21; 11847-21; 8942-20; 8954-20; 8829-20; 8805-20; 8637-20;
8594-20; 8544-20; 8460-20; 5825-18; 4990-18.

Sentencias citadas: STC roles 13209; 13658; 796

Materias: Proteccion del trabajo-Principio de legalidad - Principio de proporcionalidad de la sancién
- Sancion administrativa

Doctrina: La calificacion de la motivacién - o ausencia de ella - en el acto administrativo dictado por la
Inspeccién del Trabajo es competencia exclusiva y privativa del juez de fondo, ya que es un asunto de mera
legalidad y no un conflicto constitucional.
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La capacidad de ajustar el monto de las multas en funcion del tamario de la empresa no constituye una
vulneracion al principio de proporcionalidad. Ademds la administracion debe ejercer esta discrecionalidad de
manera fundamentada y transparente, sujeta a revision judicial, asegurando que no se apliquen de manera
arbitraria o desproporcionada.

Resumen de la sentencia

Con motivo de un proceso de fiscalizacion efectuado, el 21 de febrero de 2022, por la Inspeccion
Comunal del Trabajo de Coquimbo a la empresa requirente, se le sancion6 mediante la Resolucion de
Multa Administrativa N° 8087/22/4, por dos hechos infractores de la legislacion laboral, con multas
equivalentes a un total de 125 Unidades Tributarias Mensuales. Contra dicha resolucién administrativa,
la empresa interpuso reclamo judicial ante el Juzgado de Letras del Trabajo de La Serena, el que
fue rechazado por sentencia de 13 de septiembre de 2022. Con fecha 23 de septiembre de2022
el requirente interpone recurso de nulidad en contra de dicha sentencia definitiva, ante la Corte de
Apelaciones de La Serena, causa Rol 325-2022.

El conflicto de constitucionalidad radica en resolver si el mecanismo de determinacion de las multas -
basado en eltamafo de laempresa, resulta compatible con los principios de legalidad, de proporcionalidad
y el debido proceso.Esta sentencia se pronuncia en términos similares a los expresados en la causa rol
13.691, sentencia del 11 de octubre de 2023. Véase supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.794-22-INA

Requirente: BLUE SHELL S.A
Fecha de ingreso: 10.11.2022
Precepto legal impugnado: Articulos 191, y 506, del Cédigo del Trabajo

Gestion pendiente: Proceso RIT N° [-6-2022, RUC N° 22- 4-0389182-0, seguido ante el Juzgado de
Letras del Trabajo de Castro, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Puerto Montt, bajo
el Rol N 253-2022 (Laboral Cobranza).

Fecha sentencia: 19.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi; Sra. Mufioz
» Disidencia: Sr. Vasquez

Redactores: Sra. Yafnez (Sentencia); Sr. Vasquez (disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2 y 3

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: Respecto del articulo 506: STC roles 11781-21; 11847-21;
8942-20; 8954-20, 8829-20, 8805-20, 8637-20, 8594-20, 8544-20, 8460-20, 5825-18 y 4990-18,
2671-14; 7659-19, 7555-19 y 7554-19, 9604-20 y 12.419-21

Sentencias citadas: STC rol 2156; 2449

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023 263


https://boletintc.cl/search/pdf/05/13794.pdf

SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

Materias: Igualdad ante la ley - Debido proceso - Derecho administrativo-Principio de legalidad -
Sancién administrativa — graduacion de la sancion administrativa — Requerimiento de inaplicabilidad
- incidencia de los preceptos legales en la gestion pendiente

Doctrina: £l articulo 506 del Codigo del Trabajo se justifica en entregar una distincion entre las empresas
infractoras, cuyo objeto es establecer criterios para graduar técnicamente las multas y, particularmente, su
monto.

Si bien una de las salas del Tribunal Constitucional puede dar por cumplidos los requisitos de admisibilidad,
su pleno puede formular un rechazo formal acerca de la procedencia de un requerimiento como resultado del
examen que le compete realizar.

Resumen de la sentencia

Con motivo de un proceso de fiscalizacion efectuado el 10 de febrero de 2022, por la Inspeccion Comunal
del Trabajo de Castro a la empresa requirente, se procedi6 a sancionarla, mediante la Resolucion de
Multa Administrativa N* 6113/22/4, por tres hechos infractores de la legislacién laboral, con multas
equivalentes a un total de 180 Unidades Tributarias Mensuales. Contra la resolucién administrativa, la
empresa interpuso un reclamo judicial ante el Juzgado de Letras del Trabajo de Castro, causa Rol |-6-
2022, rechazado por sentencia del 15 de junio de 2022. En contra de la referida sentencia, el requirente
dedujo recurso de nulidad, ante la Corte de Apelaciones de Puerto Montt, por recurso de nulidad, causa
Rol N 253-2022, el cual constituye la gestién pendiente en estos autos de inaplicabilidad.

El conflicto de constitucionalidad radica en resolver si el mecanismo de determinacion de las
multas —basado en el tamafio de la empresa, resulta compatible con los principios de legalidad, de
proporcionalidad y el debido proceso.

El Tribunal Constitucional rechazé el requerimiento, en atencién a los siguientes argumentos.

Analizando los articulos 191 y 506 del Coédigo del Trabajo destaca que ellos estan disefiados para
facilitar la fiscalizacion y sancion de infracciones laborales, no para restringir injustamente los derechos
de los empleadores. Los mecanismos sancionadores son proporcionales y racionales, adecuados a los
fines de asegurar el cumplimiento de las normas laborales y proteger los derechos de los trabajadores,
cumplen con los requisitos de legalidad y debido proceso, y que no infringen el principio de igualdad
ante la ley.

El Tribunal sefial6 ademas que los articulos impugnados no eran decisivos en el caso pendiente de
resolucion, ya que la aplicacion de las normas no alteraria el resultado del litigio laboral en cuestion.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.626-22-INA

Requirente: Gilda Silvana Tortello Manetti, y Flavio Tortello Manetti
Fecha de ingreso: 03.09.2022

Precepto legal impugnado: Articulos 1°, inciso primero; 2°, incisos primero y segundo; y 3°, inciso
segundo, de la Ley N° 21.202

Gestion pendiente: Proceso Rol N° R-70-2022, sobre recurso de reclamacion, seguido ante el Primer
Tribunal Ambiental.

Fecha sentencia: 26.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion: Mayoria: Sra. Yafnez; Sr. Letelier; Sr. Pozo; Sr. Vasquez; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sra. Marzi;
Sr. NlUnez

Disidencia: No hay

Redactores: Sr. Vasquez

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2, 3, 8, 20, 24, 26
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: No hay

Sentencias citadas: STC roles 1182; 2917,

Materias: Igualdad ante las cargas publicas - derecho a vivir en un medio ambiente libre de contaminacion
— Debido proceso - Derecho de propiedad - Funciéon social de la propiedad-Esencia de los derechos
fundamentales-Tratados internacionales — Acto administrativo

Doctrina: Existe un mandato constitucional de proteger el medio ambiente y la preservacion de la naturaleza.
La proteccion de los humedales urbanos estd en concordancia con los principios de desarrollo sostenible y el
bien coman.

Las restricciones impuestas por la ley a la propiedad privada estdn justificadas por la funcién social y
ambiental de la propiedad, no constituyendo una violacion a los derechos constitucionales de los propietarios.

Resumen de la sentencia

El Ministerio del Medio Ambiente (MMA, mediante la Resolucion Exenta N° 427, del 29 de abril de
2022, reconoce de oficio como Humedal Urbano el humedal denominado “Desembocadura del Rio Lluta”
ubicado en la comuna de Arica, Region de Arica y Parinacota, de una superficie total de 481,8 hectéareas.
El proceso respectivo para dicha declaracion se inici6 de oficio por el Ministerio del Medio Ambiente
mediante la Resolucion Exenta N° 62, del 22 de enero de 2021.Esta potestad la ejercié conforme a la
facultad que le confiere el articulo 1° de la Ley 21.202. Los requirentes - Gilda Silvana Tortello Manetti
y Flavio Tortello Manetti-interpusieron recurso de reclamacion en contra de la referida Resolucion
Exenta N° 427, del 29 de abril de 2022, del MMA, ante el Primer Tribunal Ambiental, proceso Rol
N° R-70-2022, caratulado ‘Gilda Silvana Tortello Manetti y otro con Fisco de Chile-Ministerio del Medio
Ambiente”.

La cuestion de constitucionalidad radica en determinar si el procedimiento declaratorio de Humedal
Urbano, iniciado de oficio por el Ministerio del Medio Ambiente contempl, por una parte, la participacién
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de los terceros interesados y de la ciudadania en general, respetando los principios de publicidad,
transparencia, juridicidad, legalidad y racionalidad, y si por otra, establece un procedimiento garante de
la igualdad, y el debido proceso o si por el contrario los transgrede vulnerando con ello en su esencia
las garantias de los requirentes relativas a la igualdad ante la ley; debido proceso; igualdad ante las
cargas publicas y derecho de propiedad, articulo 19, numerales 2, 3, 20, 24 y 26 de la Constitucion.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento argumentandose en similares términos a los
expresados en la sentencia recaiada respecto de causa rol 13609, del 12 de octubre de 2023. Véase
Supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.722-22-INA

Requirente: Municipalidad de Cholchol
Fecha de ingreso: 14.10.2022
Precepto legal impugnado: Articulo 162, inciso séptimo, del Cédigo del Trabajo

» Cédigo del Trabajo. Articulo 162. (...)

Sin perjuicio de lo anterior, el empleador deberd pagar al trabajador las remuneraciones y demds
prestaciones consignadas en el contrato de trabajo durante el periodo comprendido entre la fecha del
despido y la fecha de envio o entrega de la referida comunicacion al trabajador. No serd exigible esta
obligacion del empleador cuando el monto adeudado por concepto de imposiciones morosas no exceda
de la cantidad menor entre el 10% del total de la deuda previsional o 2 unidades tributarias mensuales,
y siempre que dicho monto sea pagado por el empleador dentro del plazo de 15 dias hdbiles contado
desde la notificacion de la respectiva demanda.

(.)

Gestion pendiente: Proceso RIT 0-24-2021, RUC 21-4-0369278-3, seguido ante el Juzgado de Letras
de Nueva Imperial

Fecha sentencia: 26.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafiez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi, Sr. NUfez
» Disidencia: Sr. Vasquez

Redactores: Sra. Marzi (Sentencia); Sr. Vasquez (disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 3y 26

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 10640, 9040, 8990, 6203, 5679; 13511; 13433;
13352; 13285; 13283; 13174; 13091; 13075; 12962; 12662; 12356; 12265; 12412; 12372 12940, 12372,
11966, 11906, 11687, 11571, 11509, 10141, 9898, 8709, 8596, 8134, 7694, 7535,7275, 7140, 7010, 6989,
5747, 3722.

Sentencias citadas: STC roles 3722; 8709
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Materias: Principio de razonabilidad - Proteccion del Trabajo - Proporcionalidad de la sancion -
Derecho a la Seguridad Social — Cotizaciones previsionales

Doctrina: La nulidad del despido es una medida proporcional y razonable dado el interés publico involucrado
en garantizar el pago de las cotizaciones previsionales. La norma sirve como un mecanismo de apremio
legitimo para lograr este fin.

Resumen de la sentencia

La Municipalidad de Cholchol es demandada por un extrabajador contratado a honorarios, pretendiendo
que seareconocido el vinculo laboral entre el trabajador y el municipio, ademés del cobro de prestaciones
y nulidad del despido. En la causa se encuentra pendiente la celebracién de la audiencia de juicio.

La cuestion de constitucionalidad radica en determinar si la regla dispuesta en el art. 162 del Cédigo del
Trabajo, que establece la nulidad del despido por no pago de las cotizaciones previsionales devengadas
hasta el dltimo dia del mes anterior al del despido, genera o no incerteza respecto a cuando se
entenderia extinguida la obligacion en el tiempo, con efecto de cosa juzgada, afectando las garantias de
igualdad ante la ley y seguridad juridica.

El Tribunal rechaza el requerimiento de inaplicabilidad, en atencién a los siguientes argumentos.

Se destaca que la norma tiene como objetivo asegurar el pago de las cotizaciones previsionales,
protegiendo asi el derecho a la seguridad social del trabajador. La legislacion busca incentivar el
cumplimiento por parte de los empleadores de sus obligaciones mediante laimposicién de consecuencias
directas en caso de incumplimiento. Se consider6 que la medida es proporcional y razonable, dado
el interés publico involucrado en garantizar el pago de las cotizaciones previsionales, sirviendo como
un mecanismo de apremio legitimo para lograr este fin. El mecanismo se alinea con los principios
constitucionales que protegen el trabajo y la seguridad social, encontrando fundamento en el articulo
19 N*16 (proteccion del trabajo) y N°18 (derecho a la seguridad social) de la Constitucion chilena.
En cuanto a las preocupaciones sobre el debido proceso y la proporcionalidad de las sanciones,
argumenta que el marco legal ofrece previsibilidad y razonabilidad en su aplicacion, permitiendo a los
empleadores conocer las consecuencias de no cumplir con las obligaciones previsionales. Se resalto
que la aplicacion de esta norma es un derecho del trabajador que no presta servicios durante el tiempo
de no convalidacion del despido, lo que no le representa un enriguecimiento sin causa, ya que el
empleador puede regularizar la situacion y terminar el contrato.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.905-22-INA

Requirente: Sacyr Concesiones Chile SpA
Fecha de ingreso: 26.12.2022

Precepto legal impugnado: articulos 429, inciso primero, parte final; 162, incisos quinto, oracion final,
sexto, séptimo, octavo y noveno, del Cédigo del Trabajo

Gestion pendiente: proceso RIT C-493-2016, RUC 16- 4-0026684-4, seguido ante el Juzgado de
Cobranza Laboral y Previsional de Concepcion

Fecha sentencia: 26.10.2023
Resultado: Rechaza
Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafiez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Pica; Sra. Marzi
» Disidencia: Sr. Vasquez; Sr. Fernandez; Sr. NUfez
Redactores: Sra. Marzi (Sentencia); Sr. Vasquez (disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numeral 2 y 3

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC 576; STC 664; STC 986; STC 1234; STC 1307; STC
1414; STC 2022; STC 2841; STC 2921; STC 2935; STC 2955; STC 3028; STC 3058; STC 3722; STC
5225; STC 5986; STC 7857; STC 8709; STC 12196

Sentencias citadas: STC rol 8709; 3722

Materias: Nulidad del despido — Abandono del procedimiento—-Debido proceso - Igualdad ante la ley -
Derecho de propiedad

Doctrina: £l procedimiento ejecutivo en general y el ejecutivo laboral en particular dado los intereses en
Juego, se caracteriza por estar sometido a las reglas del debido proceso, pero de manera menos exigente que
otros procedimientos, al tener como presupuesto base la existencia de un titulo ejecutivo previo.

Una institucion del proceso civil como el abandono del procedimiento, que se sustenta de la iqualdad de las
partes, no es mds que un medio para cumplir un fin del legislador en relacién con la prolongacion innecesaria
de los procedimientos, pero que resulta particularmente inadecuado en la sede procesal laboral.

Resumen de la sentencia

La gestion recae en un procedimiento ejecutivo de cobranza laboral que se sigue ante el Juzgado de
Cobranza Laboral y Previsional de Concepcion, en el proceso RIT C-493-2016, por cumplimiento de
sentencia laboral. El requirente promovi¢ incidente de abandono del procedimiento, que esta pendiente
de resolver.

El Tribunal rechaza el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la sentencia rol 13.606,
publicada el 14 de septiembre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.980-23-INA

Requirente: Arturo Bernardo Gonzélez Espinoza
Fecha de ingreso: 18.01.2023
Precepto legal impugnado: Articulo 387, inciso segundo, del Codigo Procesal Penal.

Gestion pendiente: Proceso RIT N° 11024-2020, RUC N* 1900915078-4, seguido ante el Juzgado de
Garantia de Vifa del Mar, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Valparaiso, por recurso
de nulidad, bajo el Rol N” 80-2023

Fecha sentencia: 26.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafiez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sr. NUfez; Sra. Mufioz.
» Disidencia: Sr. Letelier; Sr. Fernandez; Sr. Nufez.

Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Letelier (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19 numeral 3. Articulo 19 numeral 2.

Sentencias citadas: 143; 205; 376; 387: 478; 481; 535; 517; 664; 821: 934; 986; 1065; 1130; 1432; 1443;
3309;

Materias: Ministerio PUblico — Derecho al Recurso - Nulidad Penal

Doctrinas:

» La norma impugnada restringe el derecho a la defensa juridica del acusado. Esto, considerando que
a su defensor se le impide impugnar la sentencia condenatoria en el nuevo juicio, para el caso que el
proceso anulado también hubiera existido esa clase de sentencia, con lo cual se produce una evidente
vulneracion del derecho a defensa.

» El sistema de recursos del Codigo Procesal Penal es absolutamente incompatible con las normas del
procedimiento civil vigente. Ambos obedecen a distintos principios inspiradores, y el legislador tuvo la
intencion explicita de apartarse del sistema de recursos del Cédigo de Procedimiento Civil. En tal sentido,
el recurso de apelacion no es procedente ni siquiera dando aplicacion supletoria a las reglas del Codigo
de Procedimiento Civil, como pretende el requirente.

» El derecho al recurso, garantia integrante del derecho al debido proceso, no se ve vulnerado al vedar
de recurso a la resolucion que falla un recurso de nulidad. En tal sentido, no se produce indefension al
requirente considerando que, primero, tiene abierta la posibilidad de impugnar de nulidad la sentencia
del tribunal oral en lo penal; sequndo puede recurrir no sélo mediante la nulidad, sino que también
mediante todos los medios que la ley granjea, atendido el primario estado procesal de la causa, donde
el recurso de nulidad establece como una de sus causales el que se hubieren infringido sustancialmente
derechos o garantias asegurados por la Constitucion o por los tratados internacionales ratificados por
Chile que se encuentren vigentes.

» La regla impugnada, al prescindir de toda consideracion respecto del agravio que la resolucion dictada
en un nuevo juicio pueda producir al condenado, produce efectos contrarios a la Constitucion. Lo anterior
se traduce en la imposibilidad de interponer por sequnda vez un recurso de nulidad en contra de una
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primera sentencia condenatoria que, obviamente le causa agravio. Si bien la parte final del precepto
impugnado morigera el rigor de la disposicion antedicha, igualmente excluye al requirente, al hacer
procedente, unicamente, el recurso de nulidad en el siguiente supuesto: si la sequnda instancia fuere
condenatoria y la que se hubiese anulado hubiese sido absolutoria.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente consiste en un segundo recurso de nulidad, respecto de la segunda sentencia
dictada en un nuevo procedimiento penal y, que condend -nuevamente- al requitente por conduccion
de vehiculo motorizado en estado de ebriedad.

La cuestion de constitucionalidad radica en determinar si la improcedencia de un segundo recurso de
nulidad en contra de una sentencia condenatoria, consignada en el articulo 387, inciso segundo, del
Codigo Procesal Penal, importa una vulneracion al derecho al recurso.

El Tribunal Constitucional rechazé el requerimiento sobre la base de las siguientes consideraciones:

El derecho al recurso, esto es, la facultad de solicitar a un tribunal superior que revise lo hecho por el
inferior, forma parte integrante del derecho al debido proceso. La decision de sustituir o modificar el
sistema de acciones y recursos respecto de las decisiones judiciales constituye una problematica que
-en principio- debera decidir el legislador dentro del marco de sus competencias, debiendo sostenerse
que, en todo caso, una discrepancia de criterio sobre este capitulo no resulta eficaz y pertinente por si
misma para configurar la causal de inaplicabilidad que en tal caracter establece el articulo 93, nUmero
6, de la Carta Fundamental.

En el caso concreto, la requirente ejercié los recursos establecidos por el legislador, habiéndose
acogido su recurso de nulidad interpuesto ante la Corte de Apelaciones de Valparaiso. Como ya vimos,
el derecho al recurso no incluye la posibilidad de recurrir infinitamente, o hasta obtener una decision
favorable a las pretensiones de una parte. No solo se garantiza si un tribunal superior revisa la decision
de uno inferior, sino también cuando uno de igual jerarquia, en un segundo juicio, mas perfecto que
el primero por conocer el nuevo tribunal de los eventuales errores de aquel, vuelve a escuchar a los
intervinientes, a revisar y ponderar las pruebas para decidir. Los antecedentes nos indican que este
asunto ha sido conocido por dos tribunales integrados por distintos jueces y un tribunal superior, lo que
revela que el precepto no produce efectos inconstitucionales en el caso concreto.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.015-23-INA

Requirente: Juan Andrés Fernandez Payacan
Fecha de ingreso: 02.02.2023
Precepto legal impugnado: Articulo 387, inciso segundo, del Codigo Procesal Penal.

Gestion pendiente: Proceso penal RIT N” 298-2021, RUC N° 1600250743-2, seguido ante el Tribunal
de Juicio Oral en lo Penal Vina del Mar.

Fecha sentencia: 26.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yanez; Sr. Pozo; Sr. Vasquez; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sra. Mufioz.
» Disidencia: Sr. Letelier; Sr. Fernandez.

Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Letelier (Disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19 numeral 3. Articulo 19 numeral 2.

Sentencias citadas: 143; 205; 376; 387; 478; 481; 535; 517; 664; 821; 934; 986; 1065; 1130; 1432; 1443;
33009;

Materias: Ministerio PUblico - Derecho al Recurso - Nulidad Penal

Doctrinas:

» La norma impugnada restringe el derecho a la defensa juridica del acusado. Esto, considerando que
a su defensor se le impide impugnar la sentencia condenatoria en el nuevo juicio, para el caso que el
proceso anulado también hubiera existido esa clase de sentencia, con lo cual se produce una evidente
vulneracion del derecho a defensa.

» El sistema de recursos del Codigo Procesal Penal es absolutamente incompatible con las normas del
procedimiento civil vigente. Ambos obedecen a distintos principios inspiradores, y el legislador tuvo la
intencion explicita de apartarse del sistema de recursos del Cédigo de Procedimiento Civil. En tal sentido,
el recurso de apelacién no es procedente ni siquiera dando aplicacion supletoria a las reglas del Cédigo
de Procedimiento Civil, como pretende el requirente.

» El derecho al recurso, garantia integrante del derecho al debido proceso, no se ve vulnerado al vedar
de recurso a la resolucion que falla un recurso de nulidad. En tal sentido, no se produce indefension al
requirente considerando que, primero, tiene abierta la posibilidad de impugnar de nulidad la sentencia
del tribunal oral en lo penal; sequndo puede recurrir no sélo mediante la nulidad, sino que también
mediante todos los medios que la ley granjea, atendido el primario estado procesal de la causa, donde
el recurso de nulidad establece como una de sus causales el que se hubieren infringido sustancialmente
derechos o garantias asegurados por la Constitucion o por los tratados internacionales ratificados por
Chile que se encuentren vigentes.

» La regla impugnada, al prescindir de toda consideracion respecto del agravio que la resolucion dictada
en un nuevo juicio pueda producir al condenado, produce efectos contrarios a la Constitucion. Lo anterior
se traduce en la imposibilidad de interponer por sequnda vez un recurso de nulidad en contra de una
primera sentencia condenatoria que, obviamente le causa agravio. Si bien la parte final del precepto
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impugnado morigera el rigor de la disposicion antedicha, igualmente excluye al requirente, al hacer
procedente, unicamente, el recurso de nulidad en el siguiente supuesto: si la sequnda instancia fuere
condenatoria y la que se hubiese anulado hubiese sido absolutoria.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente consiste en un segundo recurso de nulidad, respecto de la segunda sentencia
dictada en un nuevo procedimiento penal y, que condend -nuevamente- al requirente por el delito de
violacion.

La cuestion de constitucionalidad radica en determinar si la improcedencia de un segundo recurso de
nulidad en contra de una sentencia condenatoria, consignada en el articulo 387, inciso segundo, del
Codigo Procesal Penal, importa una vulneracion al derecho al recurso.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la
sentencia causa rol 13.980, publicada el 26 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.988-2023

Requirente: Camilo Enrique Aliste Avalos
Fecha de ingreso: 20.01.2023

Precepto legal impugnado: Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N° 18.216.

“(..) No procederd la facultad establecida en el inciso precedente ni la del articulo 33 de esta ley, tratdndose
de los autores de los delitos consumados previstos en los articulos 141, incisos tercero, cuarto y 142, 150
A, 150 B, 361, 362, 363, 365 bis, 366 incisos primero y sequndo, 366 bis, 372 bis, 390, 390 bis, 390 ter,
391y 411 qudter del Cédigo Penal; o de los delitos o cuasidelitos que se cometan empleando alguna de las
armas o elementos mencionados en las letras a), b), c), d) y e) del articulo 29 y en el articulo 39 de la ley
N©17.798, salvo en los casos en que en la determinacion de la pena se hubiere considerado la circunstancia
primera establecida en el articulo 11 del mismo Cédigo. Tampoco procederd respecto de aquellos delitos
contra la vida y la integridad fisica de funcionarios de Carabineros de Chile, Policia de Investigaciones y
Gendarmeria de Chile.”

Gestion pendiente: RIT N° 125-2022, RUC N° 2100898535-6, seguido ante el Quinto Tribunal de
Juicio Oral en lo Penal de Santiago, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Santiago,
bajo el Rol N* 24-2023.

Fecha sentencia: 26.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Voto por rechazar: Sras. Yafez y Silva; Sr. Fernandez, Sras. Marzi y Mufiozs.
» Voto por acoger Sres. Letelier, Pozo y Vasquez.

Redactores: Yafiez y Letelier.

Disposiciones constitucionales aplicadas: Arts. 1; 19N% 2 y 3.
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Pronunciamientos previos de inaplicabilidad sobre el precepto legal impugnado: 13.222-22; 13.262-
22; 13.266-22; 13.216-22; 13.247-22; 13.313-22; 13.314-22; 13.365-22; 13.393-22; 13.397-22, entre
otras.

Sentencias citadas: 784, 1133, 1138, 1140, 1217, 1340, 1399, 3063, 7181, 7217, 7972, 9451, 13.810,
13.8484 y 13.932

Materias: Derecho penal — penas sustitutivas — debido proceso—-proporcionalidad-lgualdad ante la Ley.

Resumen de la sentencia

El requirente se encontraba condenado, a la fecha de presentado el requerimiento, por el delito de
homicidio simple.

La cuestion constitucional radica en determinar si la aplicacion del precepto legal al caso concreto
vulnera o no las garantias de la igualdad ante la ley y el debido proceso, por cuanto estableceria
diferencias arbitrarias entre los destinatarios de la ley (en consideracion a delitos especificos) al dictar
penas desproporcionadas. Ademas, el precepto legal limitaria las facultades del juez de optar, en fase
de ejecucién, por la pena més idonea en consideracion al caso concreto.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento de inaplicabilidad esgrimiendo los siguientes
argumentos:

La calificacion juridica de los hechos materia de la gestién pendiente son inamovibles para este
Tribunal Constitucional, puesto que la determinacion de las eximentes (v.gr., legitima defensa o estado
de necesidad) y atenuantes (v.gr., vindicacion de ofensas) es una labor privativa del juez del fondo.
Si existe disconformidad con el razonamiento probatorio, factico o juridico realizado por el Tribunal
competente, deben hacerse valer los remedios procesales establecidos a tal efecto, los cuales, por
cierto, fueron ejercidos por el requirente.

En este contexto, un pronunciamiento estimatorio de inaplicabilidad fundado en hechos y calificaciones
que difieren de lo sefialado por la sentencia condenatoria sélo contribuiria a generar una situacion
confusa al momento de resolver el recurso del imputado que esta destinado, precisamente, a cuestionar
la correccion de los razonamientos del Tribunal Penal.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.275-23-INA

Requirente: Ricardo Andrés Cuevas Esparza
Fecha de ingreso: 28.04.2023
Precepto legal impugnado: Articulo 202, del Codigo Civil

Gestion pendiente: Proceso RIT N 25-2022, RUC N° 22-2-2750665-6, seguido ante el Juzgado de
Letras y Garantia de Pucén, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Temuco, por recurso
de apelacion, bajo el Rol N° 86-2023 (Familia).

Fecha sentencia: 26.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sr. Letelier; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Mera
» Disidencia: Sra. Yafez; Sr. Vasquez; Sr. Nufiez

Redactores: Sr. Mera (sentencia); Sra. Yanez (disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 5, inciso segundo; Articulo 19, numerales 2 y 3
Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: No hay

Sentencias citadas: No hay

Materias: Igualdad ante la ley — No discriminacion - Tutela judicial efectiva — Derecho a la identidad -
Tratados internacionales - Interés superior del nifio

Doctrina: £l interés superior del nifio limitar toda accién que pretenda privar a un menor de edad de su
filiacion paterna. La armoniosa conjugacion de ambos derechos -el del presunto padre que alega error que
vicié su voluntad al reconocer al hijo, y el de éste de conservarla su filiacion- exige conceder al primero la
accion que permita impetrar la nulidad del acto, pero a la vez limitar el tiempo por el cual se pueda ejercer
esa accion, que amenaza una estabilidad y un estado civil que favorece al infante. El resquardo no se cumple
si la accién tiene una prescripcion breve, porque si no se conoce con certeza y de modo objetivo, en abstracto,
cudndo comienza a correr ese término, resulta resquebrajada la estabilidad juridica de una situacion tan
importante para los derechos e intereses de una nifia. No se advierte ninguna razén para alterar la regla
que inclusive para los actos y contratos patrimoniales rige, en cuanto al inicio del computo del plazo que se
considera de prescripcion o de caducidad, de la accion de nulidad respectiva.

Resumen de la sentencia

El requirente, Ricardo Cuevas Esparza, demanda la nulidad de reconocimiento por vicio de la voluntad
en contra de su ex pareja, con quien mantuvo una relacion amorosa y de convivencia por mas de 3
afnos. En dicho contexto nacié una nifia en el afio 2017, a quien el requirente reconocié voluntariamente,
con la conviccion de que se trataba de su hija. En diciembre de 2021, mediante examen biologico de
ADN, se acredit6 la no paternidad del requirente. Interpuesta la accién en enero de 2022, tramitada
ante el Juzgado de Letras y Garantia de Pucon, en sentencia de 18 de enero de 2023 se resolvid
rechazar la demanda atendido el transcurso del plazo de caducidad de la accion ejercida, conforme al
articulo 202 del Caodigo Civil. En contra de esta resolucion, el requirente presenta recurso de apelacion
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para ante la Corte de Apelaciones de Temuco, argumentando, principalmente, la erronea aplicacion del
articulo 202 del Cédigo Civil por parte del tribunal a quo. El recurso se encuentra en actual tramitacion.

La cuestion de constitucionalidad radica en determinar si el computo del plazo de prescripcion de
la accion de nulidad de reconocimiento por vicio de voluntad de error o dolo, atenta o no contra el
principio de no discriminacién e igualdad ante la ley (arts. 1°y 19 N° 2, CPR; 1.1y 24 CADH; 21y 2.6
PIDCP), la tutela judicial efectiva (arts. 19 N° 3 CPR; 1.1y 24 CADH; 2.1 y 2.6 PIDCP), y el derecho a la
identidad (art. 5° inciso segundo, CPR).

El Tribunal rechazé el requerimiento de inaplicabilidad, en atencién a los siguientes argumentos.

Resulta razonable la distincion que la ley hace entre el computo del plazo de prescripcion para las
acciones derivadas de vicios de la voluntad, como el error, frente a los vicios derivados de la fuerza.
El error en el reconocimiento paterno no puede equipararse con la fuerza en términos de sus efectos
sobre la voluntad del reconocedor, justificando asi un tratamiento diferenciado en el computo del plazo
para impugnar. El Tribunal subray¢ la importancia del interés superior del nifio, indicando que limitar
el tiempo durante el cual se puede impugnar el reconocimiento paterno protege la estabilidad y el
estado civil del menor. Este enfoque busca equilibrar los derechos del presunto padre con los del nifio
a mantener una filiacion estable. La normativa en cuestion es coherente con el resto del ordenamiento
juridico, incluyendo el Codigo Civil y su tratamiento general de los plazos de prescripcion para acciones
similares. El Tribunal concluy6 que el articulo 202 del Cédigo Civil no infringe derechos constitucionales
o compromisos internacionales de Chile, como la igualdad ante la ley y la no discriminacion, asi como
la garantia de una proteccion judicial efectiva.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.766-22-INA

Requirente: TECNOTAMBORES S.A
Fecha de ingreso: 02.11.2022
Precepto legal impugnado: Articulos 191, y 506, del Codigo del Trabajo

Gestion pendiente: proceso RIT N° [-27-2022, RUC N° 22-4-03399183-3, seguido ante el Juzgado de
Letras del Trabajo de San Bernardo, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de San Miguel,
por recurso de nulidad, bajo el Rol N° 543-2022 (Laboral Cobranza)

Fecha sentencia: 31.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sr. Fernandez; Sr. Pica; Sra. Marzi; Sra. Mufioz
» Disidencia: Sr. Vasquez

Redactores: Sra. Yafiez (Sentencia); Sr. Vasquez (disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2 y 3

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: Respecto del articulo 506: STC roles 11781-21; 11847-21;
8942-20; 8954-20, 8829-20, 8805-20, 8637-20, 8594-20, 8544-20, 8460-20, 5825-18 y 4990-18,
2671-14; 7659-19, 7555-19 y 7554-19, 9604-20 y 12.419-21

Sentencias citadas: STC rol 2156; 2449

Materias: Igualdad ante la ley — Debido proceso - Derecho administrativo-Principio de legalidad -
Sancién administrativa — graduacion de la sancion administrativa - Requerimiento de inaplicabilidad
- incidencia de los preceptos legales en la gestion pendiente

Doctrina: £/ articulo 506 del Codigo del Trabajo se justifica en efectuar una distincién, cuyo objeto es
establecer criterios para graduar técnicamente las multas y, particularmente, su monto.

Si bien una de las salas del Tribunal Constitucional puede dar por cumplidos los requisitos de admisibilidad, su
pleno puede formular rechazo formal acerca de la procedencia de realizar un requerimiento como resultado
del examen que le compete realizar.

Resumen de la sentencia

Por un proceso de fiscalizacion del 29 de marzo de 2022 por la Inspeccién Comunal del Trabajo
de Maipo a la empresa requirente, se sancion6, mediante la Resolucion de Multa Administrativa, por
dos hechos infractores de la legislacion laboral, con multas equivalentes a 80 Unidades Tributarias
Mensuales. Contra la resolucion administrativa, la empresa interpuso un reclamo judicial ante el
Juzgado de Letras del Trabajo de San Bernardo, causa Rol I-27-2022, rechazado por sentencia del 14
de septiembre de 2022. En contra de la referida sentencia, el requirente dedujo recurso de nulidad,
ante la Corte de Apelaciones de San Miguel, por recurso de nulidad.

El Tribunal rechaza el requerimiento de inaplicabilidad, expresando similares argumentos a los indicados
en la sentencia recaida en causa rol 13794, de fecha 19 de octubre de 2024. Véase supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.985-23-INA

Requirente: JCDECAUX Comunicacion Exterior Chile S.A.
Fecha de ingreso: 20.01.2023

Precepto legal impugnado: Articulos 48 de la Ley de Rentas Municipales; y 53, inciso tercero, del
Cédigo Tributario.

Gestion pendiente: Proceso Rol C-6448-2022, seguido ante el Vigésimo Noveno Juzgado Civil de
Santiago.

Fecha sentencia: 31.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sra. Mufioz.
» Disidencia: Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sr. Fernandez

Redactores: Sra. Pozo (Sentencia); Sr. Letelier (Disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19 numeral 2. Articulo 19 numeral 3. Articulo 19
numeral 24.

Sentencias citadas: 2489
Materias: Rentas Municipales — Debido Proceso - Igualdad ante la ley — Derecho de Propiedad

Doctrinas:

» El interés penal no es una sancion o pena administrativa, ni un recargo tributario, ni una devolucion
tributaria. Se trata de una institucion andloga a la cldusula penal del derecho civil, la que se justifica en
que la demora en el pago de las obligaciones tributarias produce un dario a la Administracion que debe
ser compensado. Por lo anterior, el interés penal debe ser considerado tributo por accesion (y tributo no
es una medida econémica).

» El contribuyente debe tener la confianza y la sequridad juridica de que el érgano estatal tributario, en
relacién a la actividad ejecutada por él, tendrd en el tiempo reglas claras y precisas que mantengan
el criterio originalmente aplicado a la actividad misma, y para el caso de reformular dicho criterio,
éste se justifique razonablemente ante el contribuyente en términos que se ajusten al principio de
proporcionalidad y justicia tributaria, evitando que si una situacion tributaria ha permanecido durante
mucho tiempo en forma invariable, ella se modifique radicalmente, porque de no ser asi, hace que la
norma juridica que funda el cobro de intereses sea contraria a la Constitucion.

» La aplicacién del interés penal en cuestion perturba indebidamente el deber que le asiste al requirente de
defender su patrimonio propio el que, por configurar una especie de propiedad, da lugar para reclamar
su integridad en sede administrativa y judicial, sin ulteriores consecuencias perniciosas.

» El interés penal no es una sancion o pena administrativa, ni un recarqgo tributario, ni una devolucion
tributaria. Se trata de una institucion andloga a la cldusula penal del derecho civil, la que se justifica en
que la demora en el pago de las obligaciones tributarias produce un dario a la Administracion que debe
ser compensado. Por lo anterior, el interés penal debe ser considerado tributo por accesion (y tributo no
es una medida econémica).

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023 277


https://boletintc.cl/search/pdf/05/13985.pdf

SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

» El principio de legalidad tributaria, que abarca la obligacion tributaria y su obligacion accesoria, se
rigidiza con la tasa fijada en el precepto impugnado. El principio de legalidad tributaria exige que el
Interés de demora tributaria esté considerado en la ley generando un efecto de inelasticidad econémica
e inflexibilidad normativa, cuya mejor solucién no pasa por dotar de flexibilidad a la Administracion
tributaria (atentaria contra el principio de legalidad), ni por fijarse via constitucional. De suerte tal que,
si bien la fijacion del 1,5% de interés penal moratorio rigidiza el principio aludido, trae aparejado el
desarrollo de mecanismos que prevean el incumplimiento de la obligacion —a objeto de compeler a su
vigencia real y efectiva- tales como la condonacion parcial o total, o los pagos parciales.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente consiste en una demanda de cobro de pesos en contra de la requirente JCDECAUX
Comunicacion Exterior Chile S.A., interpuesta por la Municipalidad de Nufioa, en el proceso seguido
ante el Vigésimo Noveno Juzgado Civil de Santiago. La demanda tiene por objeto el cobro de derechos
municipales por la suma de $8.664.800, mas reajustes e intereses legales de conformidad a lo prescrito
en las normas impugnadas.

La cuestion que se plantea es si la regla del interés penal del 1,5% contemplada en el inciso tercero del
articulo 53 del Codigo Tributario, por expresa remision del articulo 48 del DL 3063, infringe la igualdad
ante la ley, el debido proceso y el derecho de propiedad.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento, sobre la base de las siguientes argumentaciones:

Las diferenciaciones entre intereses moratorios y otras figuras afines y el recargo tributario que se
infiere de la aplicacion del articulo 48 de la Ley de Rentas Municipales nos llevan a concluir que no
estamos ante una sancion administrativa sino frente a una avaluacion anticipada de perjuicios, al tenor
del principio de legalidad tributaria que rige en virtud del articulo 53 del Cédigo Tributario y del articulo
1° de la Constitucion.

El test de proporcionalidad no resulta idoneo para justificar la legitimidad y constitucionalidad del
precepto cuestionado; del mismo modo la procedencia del interés consagrado en el articulo 53 inciso
3, del Codigo Tributario, conlleva no soélo el cumplimiento del deber de contribuir en los plazos que
ha determinado el legislador sino también la nocién de persuasion que debe implicar su existencia
como, igualmente, la atribucion que conlleva el interés penal de demora, y por Ultimo, las imputaciones
por demoras Yy dilaciones no son mas que aquellas que por su naturaleza y que por el resguardo del
derecho de defensa del propio contribuyente, el ordenamiento juridico los ha considerado. Por lo tanto,
la afectacion por la aplicacion de los intereses contemplados en el articulo 53 del Cédigo Tributario no
seria tal, ya que el contribuyente tuvo la opcion efectiva de evitar la aplicacion de dichos intereses que
reclama en su libelo, no obstante por una via diferente, en sentido contrario a lo que hoy expresa en
su libelo de fojas 1. Ello, y no habiendo pagado oportunamente sus obligaciones municipales, lo lleva a
terminar objetando constitucionalmente el proceder del municipio.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 13.986-23-INA

Requirente: JCDECAUX Comunicacion Exterior Chile S.A.
Fecha de ingreso: 20.01.2023

Precepto legal impugnado: Articulos 48 de la Ley de Rentas Municipales; y 53, inciso tercero, del
Cédigo Tributario.

Gestion pendiente: Proceso Rol C-6449-2022, seguido ante el Vigésimo Noveno Juzgado Civil de
Santiago.

Fecha sentencia: 31.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sra. Mufioz.
» Disidencia: Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sr. Fernandez

Redactores: Sra. Pozo (Sentencia); Sr. Letelier (Disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19 numeral 2. Articulo 19 numeral 3. Articulo 19
numeral 24.

Sentencias citadas: 2489
Materias: Rentas Municipales — Debido Proceso - Igualdad ante la ley — Derecho de Propiedad

Doctrinas:

» El interés penal no es una sancion o pena administrativa, ni un recargo tributario, ni una devolucion
tributaria. Se trata de una institucion andloga a la cldusula penal del derecho civil, la que se justifica en
que la demora en el pago de las obligaciones tributarias produce un dario a la Administracion que debe
ser compensado. Por lo anterior, el interés penal debe ser considerado tributo por accesion (y tributo no
es una medida econémica).

» El contribuyente debe tener la confianza y la sequridad juridica de que el érgano estatal tributario, en
relacién a la actividad ejecutada por él, tendrd en el tiempo reglas claras y precisas que mantengan
el criterio originalmente aplicado a la actividad misma, y para el caso de reformular dicho criterio,
éste se justifique razonablemente ante el contribuyente en términos que se ajusten al principio de
proporcionalidad y justicia tributaria, evitando que si una situacion tributaria ha permanecido durante
mucho tiempo en forma invariable, ella se modifique radicalmente, porque de no ser asi, hace que la
norma juridica que funda el cobro de intereses sea contraria a la Constitucion.

» La aplicacién del interés penal en cuestion perturba indebidamente el deber que le asiste al requirente de
defender su patrimonio propio el que, por configurar una especie de propiedad, da lugar para reclamar
su integridad en sede administrativa y judicial, sin ulteriores consecuencias perniciosas.

» El interés penal no es una sancion o pena administrativa, ni un recarqgo tributario, ni una devolucion
tributaria. Se trata de una institucion andloga a la cldusula penal del derecho civil, la que se justifica en
que la demora en el pago de las obligaciones tributarias produce un dario a la Administracion que debe
ser compensado. Por lo anterior, el interés penal debe ser considerado tributo por accesion (y tributo no
es una medida econémica).
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» El principio de legalidad tributaria, que abarca la obligacion tributaria y su obligacion accesoria, se
rigidiza con la tasa fijada en el precepto impugnado. El principio de legalidad tributaria exige que el
Interés de demora tributaria esté considerado en la ley generando un efecto de inelasticidad econémica
e inflexibilidad normativa, cuya mejor solucién no pasa por dotar de flexibilidad a la Administracion
tributaria (atentaria contra el principio de legalidad), ni por fijarse via constitucional. De suerte tal que,
si bien la fijacion del 1,5% de interés penal moratorio rigidiza el principio aludido, trae aparejado el
desarrollo de mecanismos que prevean el incumplimiento de la obligacion —a objeto de compeler a su
vigencia real y efectiva- tales como la condonacion parcial o total, o los pagos parciales.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente consiste en una demanda de cobro de pesos en contra de la requirente JCDECAUX
Comunicacién Exterior Chile S.A., interpuesta por la Municipalidad de Nufioa, en el proceso Rol C-6449-
2022 seguido en el 299 Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago. La demanda tiene por objeto el
cobro de derechos municipales por la suma de $9.025.000, mas reajustes e intereses legales de
conformidad a lo prescrito en las normas impugnadas.

La cuestion que se plantea es si la regla del interés penal del 1,5% contemplada en el inciso tercero del
articulo 53 del Codigo Tributario, por expresa remision del articulo 48 del DL 3063, se traduce en una
infraccion a la igualdad ante la ley, el debido proceso y el derecho de propiedad.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la
sentencia causa rol 13.985, publicada el 31 de octubre de 2023. Vid supra.

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.063-23-INA

Requirente: JCDECAUX Comunicacion Exterior Chile S.A.
Fecha de ingreso: 23.02.2023

Precepto legal impugnado: Articulos 48 de la Ley de Rentas Municipales; y 53, inciso tercero, del
Caédigo Tributario.

Gestion pendiente: Proceso Rol N° 6450-2022, seguido ante el Vigésimo Noveno Juzgado Civil de
Santiago.

Fecha sentencia: 31.10.2023
Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yanez; Sr. Pozo; Sra. Silva; Sra. Marzi; Sra. Mufioz.
» Disidencia: Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sr. Fernandez

Redactores: Sra. Pozo (Sentencia); Sr. Letelier (Disidencia)

Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19 numeral 2. Articulo 19 numeral 3. Articulo 19
numeral 24.

Sentencias citadas: 2489
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Materias: Rentas Municipales — Debido Proceso - Igualdad ante la ley — Derecho de Propiedad

Doctrinas:

» El interés penal no es una sancion o pena administrativa, ni un recarqgo tributario, ni una devolucion
tributaria. Se trata de una institucion andloga a la cldusula penal del derecho civil, la que se justifica en
que la demora en el pago de las obligaciones tributarias produce un dario a la Administracion que debe
ser compensado. Por lo anterior, el interés penal debe ser considerado tributo por accesion (y tributo no
es una medida econémica).

» El contribuyente debe tener la confianza y la sequridad juridica de que el érgano estatal tributario, en
relacion a la actividad ejecutada por él, tendrd en el tiempo reglas claras y precisas que mantengan
el criterio originalmente aplicado a la actividad misma, y para el caso de reformular dicho criterio,
éste se justifique razonablemente ante el contribuyente en términos que se ajusten al principio de
proporcionalidad y justicia tributaria, evitando que si una situacion tributaria ha permanecido durante
mucho tiempo en forma invariable, ella se modifique radicalmente, porque de no ser asi, hace que la
norma juridica que funda el cobro de intereses sea contraria a la Constitucion.

» La aplicacion del interés penal en cuestion perturba indebidamente el deber que le asiste al requirente de
defender su patrimonio propio el que, por configurar una especie de propiedad, da lugar para reclamar
su integridad en sede administrativa y judicial, sin ulteriores consecuencias perniciosas.

» El interés penal no es una sancion o pena administrativa, ni un recargo tributario, ni una devolucion
tributaria. Se trata de una institucion andloga a la cldusula penal del derecho civil, la que se justifica en
que la demora en el pago de las obligaciones tributarias produce un dario a la Administracion que debe
ser compensado. Por lo anterior, el interés penal debe ser considerado tributo por accesion (y tributo no
es una medida econémica).

» El principio de legalidad tributaria, que abarca la obligacion tributaria y su obligacion accesoria, se
rigidiza con la tasa fijada en el precepto impugnado. El principio de legalidad tributaria exige que el
interés de demora tributaria esté considerado en la ley generando un efecto de inelasticidad econémica
e inflexibilidad normativa, cuya mejor solucion no pasa por dotar de flexibilidad a la Administracion
tributaria (atentaria contra el principio de legalidad), ni por fijarse via constitucional. De suerte tal que,
si bien la fijacion del 1,5% de interés penal moratorio rigidiza el principio aludido, trae aparejado el
desarrollo de mecanismos que prevean el incumplimiento de la obligacion -a objeto de compeler a su
vigencia real y efectiva- tales como la condonacion parcial o total, o los pagos parciales.

Resumen de la sentencia

La gestion pendiente consiste en una demanda de cobro de pesos en contra de la requirente JCDECAUX
Comunicacién Exterior Chile S.A., interpuesta por la Municipalidad de Nufioa, en el proceso Rol C-6450-
2022 seguido en el 299 Juzgado de Letras en lo Civil de Santiago. La demanda tiene por objeto el cobro
de derechos municipales por la suma de $9.373.680, més reajustes e intereses legales de conformidad
a lo prescrito en las normas impugnadas.

La cuestion que se plantea es si la regla del interés penal del 1,5% contemplada en el inciso tercero del
articulo 53 del Codigo Tributario, por expresa remision del articulo 48 del DL 3063, se traduce en una
infraccion a la igualdad ante la ley, el debido proceso y el derecho de propiedad.

El Tribunal Constitucional rechaza el requerimiento, en similares términos a los sefialados en la
sentencia causa rol 13.985, publicada el 31 de octubre de 2023. Vid supra.
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SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.044-23-INA

Requirente: Rodrigo Truffa S.A., y Rodrigo Salvador Truffa Sola
Fecha de ingreso: 13.02.2023

Precepto legal impugnado: Articulo 476 del Codigo del Trabajo

» Articulo 476. Solo serdn susceptibles de apelacion las sentencias interlocutorias que pongan término al
Juicio o hagan imposible su continuacion, las que se pronuncien sobre medidas cautelares y las que fijen
el monto de las liquidaciones o reliquidaciones de beneficios de sequridad social.

Tratdndose de medidas cautelares, la apelacion de la resolucion que la otorque o que rechace su
alzamiento, se concederd en el solo efecto devolutivo.

De la misma manera se concederd la apelacion de las resoluciones que fijen las liquidaciones o
reliquidaciones de beneficios de sequridad social.

Gestion pendiente: Proceso RIT 0-115-2021, RUC 21-4-0314026-8, seguido ante el Segundo Juzgado
de Letras del Trabajo de Santiago, en actual conocimiento de la Corte de Apelaciones de Santiago, por
recurso de hecho, bajo el Rol N° 93-2023 (Laboral Cobranza)

Fecha sentencia: 31.10.2023
Resultado: Rechaza por empate de votos.

Votacion:
» Voto por rechazar: Sra. Yafez; Sr. Pozo; Sra. Marzi; Sra. Mufioz
» Voto por acoger: Sr. Letelier; Sr. Vasquez; Sr. Fernandez; Sr. Nufiez

Redactores: Sra. Marzi (Voto por rechazar); Sr. Fernandez (Voto por acoger)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulo 19, numerales 2 y 3

Pronunciamiento previo de inaplicabilidad: STC roles 13327; 13223; 13067; 12714, 12335; 12336;
12337 y 12338 10623

Sentencias citadas: 1838; 13050; 12569; 3005
Materias: Debido proceso - derecho al recurso - recurso de apelacién — Derecho del Trabajo y
Seguridad social

Resumen de la sentencia

El Segundo Juzgado de Letras del Trabajo de Santiago acogi¢ la demanda interpuesta en contra de
los requirentes — Rodrigo Truffa S.A., y Rodrigo Salvador Truffa Sola - por despido indirecto, nulidad
del despido, cobro de prestaciones previsionales correspondientes a la AFP Plan Vital, FONASA y AFC
Chile por los meses de febrero de 2017 a noviembre de 2017 e indemnizaciones, condenandoles a pagar
sumas que hoy ascienden a mas de 13 millones de pesos. Los requirentes interpusieron en contra de
aquella resolucion, recurso de apelacion, declarado improcedente. En contra de dicha resolucion los
requirentes dedujeron recurso de hecho ante la Corte de Apelaciones de Santiago.

Al efecto alegan los requirentes que dicha resolucion resuelve Unica y exclusivamente sobre la base de
una norma legal, el articulo 476 del Cédigo del Trabajo, que establece una limitacion que atenta contra

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023 282


https://boletintc.cl/search/pdf/05/14044.pdf

SENTENCIAS SOBRE REQUERIMIENTO DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD

el derecho a que una resolucion pueda ser revisada por un Tribunal superior, deviniendo la resolucion
primigenia en inamovible, sin que exista o concurra, en la especie, el fundamento que el legislador
previo para restringir la apelacion.

» Voto por Rechazar

Se argumenta que la normativa impugnada, que limita la apelacion en procesos laborales, es
una decision de politica legislativa respaldada por la racionalidad y ajustada a fines legitimos,
vinculados a la proteccion constitucional del trabajo: a través de procedimientos laborales
especificos disefiados para equilibrar las asimetrias de poder entre empleador y empleado;
racionalidad vy justicia del proceso: la configuracion de los recursos procesales, incluyendo la
limitacion de apelaciones, compete al legislador, quien debe asegurar que los procedimientos sean
racionales y justos conforme a las particularidades del proceso laboral; celeridad y eficacia: la
limitacion de la apelacion busca agilizar los procedimientos laborales para asegurar una justicia
eficaz y oportuna; decision del legislador: no es funcion del Tribunal Constitucional determinar
qué sistema de revision judicial sera el mas adecuado, ya que esto es un asunto que corresponde
al legislador dentro de su margen de configuracion legislativa.

M

Voto por Acoger

Se argumenta que la aplicacion del articulo impugnado infringe el derecho al debido proceso al
negar la posibilidad de apelar una resolucion importante en el caso concreto. La integracion del
derecho al recurso en el debido proceso: la limitacion de apelaciones en el caso particular impide
una revision judicial necesaria para garantizar la justicia del proceso; naturaleza del procedimiento
y su impacto: la finalidad de celeridad no debe alcanzarse a expensas de excluir o limitar derechos
fundamentales de las partes, especialmente cuando se trata de la revision de una resolucion que
impacte en la posicion de las partes dentro del juicio; la relevancia del recurso de apelacion en
situaciones donde esta en juego.

Sentencia en de requerimiento de constitucionalidad de Decretos Supremos (Art. 93 N° 16).

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023 283



. -

gI

I11.

REQUERIMIENTO DE
INCONSTITUCIONALIDAD
DE DECRETO SUPREMO

(ART. 93, INCISO PRIMERO, NUMERAL 16, DE LA CONSTITUCION)




o

Constitucion Politica de la Republica
Art. 93, inciso primero, numeral 16, de la Constitucion.

16°.- Resolver sobre la constitucionalidad de los decretos supremos, cualquiera sea el vicio
invocado, incluyendo aquellos que fueren dictados en el gjercicio de la potestad reglamentaria
auténoma del Presidente de la Republica cuando se refieran a materias que pudieran estar
reservadas a la ley por mandato del articulo 63.

(Y

En el caso del numero 16°, el Tribunal sélo podra conocer de la materia a requerimiento de
cualquiera de las Camaras efectuado dentro de los treinta dias siguientes a la publicacion
o notificacion del texto impugnado. En el caso de vicios que no se refieran a decretos que
excedan la potestad reglamentaria auténoma del Presidente de la Republica también podra
una cuarta parte de los miembros en ejercicio deducir dicho requerimiento.



REQUERIMIENTOS DE INCONSTITUCIONALIDAD DE DECRETOS SUPREMOS

SENTENCIA CAUSA ROL N° 14.539-23

Requirente: Honorable Senado de la Republica
Fecha de ingreso: 20.07.2023

Decreto Supremo impugnado: Decreto Supremo N12, del Ministerio de Ciencia, Tecnologia,
Conocimiento e Innovacion, que crea Comision Asesora Ministerial del Ministerio de Ciencia, Tecnologia,
Conocimiento e Innovacion, de 20 de junio de 2023, que crea la Comisién Asesora Ministerial del
Ministerio de Ciencia, Tecnologia, Conocimiento e Innovacion, denominada “‘Comision Asesora Contra la
Desinformacion”.

Fecha sentencia: 05.10.2023

Resultado: Rechaza

Votacion:
» Mayoria: Sra. Yafez, Sr. Pozo, Sras. Silva, Marzi y Mufioz.
» Disidencia: Sres. Letelier, Vasquez y Fernandez.

Redactores: Sra. Silva (Sentencia); Sr. Vasquez (disidencia)
Disposiciones constitucionales aplicadas: Articulos 6°, 7°, 19 N's 12 y 26, 32 N° 6, 46 y 63 N° 2.

Sentencias citadas: STC 131; STC 153; STC 282; STC 480; STC 591; STC 740; STC 1035; STC 1849;
STC 2066; STC 2301; STC 2367; STC 2727; STC 2865; STC 2866; STC 3787; STC 3940; STC 4290;
STC 8614; STC 9529; STC 11216.

Materias: Potestad reglamentaria auténoma - Comisiones Asesoras - Libertad de expresion -
Desinformacion

Doctrina: Las comisiones asesoras de los ministerios, creadas en ejercicio de la potestad reglamentaria
auténoma del Presidente de la Republica, estdn impedidas de ejercer potestades publicas, sin que puedan,
por ende, asigndrseles facultades de cardcter ejecutivo, en razon de que su origen se halla en un acto
administrativo, no son servicios publicos y, por tal motivo, no ejercen facultades resolutivas.

Al encontrarnos frente a un simple decreto supremo y no a un reglamento, no se requeria que éste fuera
suscrito por el Presidente de la Republica, bastando para su formalizacién las firmas de las Ministras de
Ciencia, Tecnologia, Conocimiento e Innovacion y de la Secretaria General de Gobierno, quienes actuaron por
‘orden del Presidente de la Republica’.

La tarea de la Comision es de cardcter consultivo y consiste en dar opiniones, por lo que las normas del
Decreto Supremo impugnado no crean un efecto inhibidor, limitante o disuasivo para las libertades que
reconoce el articulo 19 numeral 12 de la Constitucion. Su informe constituye un mero insumo que puede 0 no
llegar a servir para impulsar politicas publicas o proyectos de ley, en este caso, contra de la Desinformacion.

Resumen de la sentencia

El H. Senado de la Republica, representado por su Presidente, H. Senador Juan Antonio Coloma
Correa, dedujo un requerimiento de inconstitucionalidad respecto del Decreto Supremo N° 12, del 12
de mayo de 2023.
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REQUERIMIENTOS DE INCONSTITUCIONALIDAD DE DECRETOS SUPREMOS

Dicho decreto, suscrito por las Ministras del Ministerio de Ciencia, Tecnologia, Conocimiento e Innovacién
y de la de Secretaria General de Gobierno, cre6 una Comision Asesora Ministerial denominada “Comision
Asesora contra la Desinformacién”, cuyo objeto era asesorar al Ministro o Ministra de una y otra Cartera,
en los aspectos que permitan analizar el fenémeno global de la desinformacion y su manifestacion a
nivel local en Chile.

Como conflicto de constitucionalidad, en un primer capitulo de impugnacion, el requerimiento
argumenta que el decreto supremo se arroga una potestad regulatoria reservada al legislador por tres
vias diferentes: 1) al ser la desinformacién un abuso en contra de la libertad de opinion e informacion
corresponde a la ley regularlo conforme dispone el articulo 19, N° 12, de la Constitucion; 2) no existe
en la ley vigente una convocatoria minimamente precisa a la potestad reglamentaria para actuar
administrativamente en materia de desinformacion; por ultimo, 3) las limitaciones de derechos son
materia de ley.

En el segundo capitulo, el requerimiento sostiene que el Decreto infringe la garantia a la libertad de
expresion y el derecho a la informacién al crear una Comision cuyas funciones implican calificar la
veracidad o falsedad de los discursos e ideas que fluyen en la discusion publica. Tal calificacion oficial
sobre la falsedad de cierta informacion produce un efecto inhibidor para la libre expresion de ideas,
lesionando, consecuentemente, el derecho a recibir informacion.

Adicionalmente, de acuerdo con lo expresado en la vista de la causa, el Decreto impugnado adoleceria
de un vicio formal por cuanto, al tener el caracter de un reglamento, debi6 ser firmado por tanto por
las ministras respectivas como por el Presidente de la Republica y no sélo por aquellas actuando ‘por
orden” de este Ultimo, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 35 de la Constitucion.

El Tribunal rechaza el requerimiento de inconstitucionalidad en base a los siguientes argumentos:

Alinicio de la sentencia, el Tribunal, refiriéndose a la potestad reglamentaria autébnoma —que se expresa
en decretos y reglamentos— ,explica que esta no complementa, desarrolla o ejecuta una ley previa, sino
que, surgiendo al margen de toda ley habilitante, se sostiene directamente en la Constitucién porque
se ejerce en cualquier materia que no sea reservada al campo del dominio de la ley y, por lo tanto, a la
intervencion del legislador.

Luego, refiriéndose al control de constitucionalidad de los decretos supremos, indica que este procede
cualquiera sea el vicio invocado pudiendo fundarse tanto en vulneraciones de requisitos formales
contemplados en la Constitucién como en infracciones sustantivas, no pudiendo examinar la legalidad
ni tampoco pronunciarse sobre el mérito o conveniencia de la forma en que se adopto.

A continuacion, analiza las comisiones asesoras, las que solo tienen por objeto asesorar, aconsejar o
asistir al 6rgano llamado a decidir. A través de las opiniones que emiten, expresan un juicio o valoracion
y una sugerencia, que constituye un insumo no vinculante para quien la solicité. El Tribunal indica que
estas comisiones asesoras estan impedidas de ejercer potestades publicas, pues al tener su origen en
un acto administrativo no son servicios publicos y, por tal motivo, no ejercen facultades resolutivas.

Posteriormente la sentencia se refiere a la desinformacioén, que ha sido entendida como informacién
falsa, inexacta o engafosa, creada, presentada y difundida deliberadamente para causar dafo. Indica
gue nos encontramos con unas de las paradojas del ejercicio de la libertad de expresion e informacion
pues, si bien se puede convenir en que en la historia de la humanidad nunca ha florecido de manera
tan exuberante dicha libertad, como en la era actual de la comunicacion digital, por otra parte, resulta
disfuncional a las exigencias de un sistema democratico el problema de las noticias falsas, ya que éstas
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REQUERIMIENTOS DE INCONSTITUCIONALIDAD DE DECRETOS SUPREMOS

se han convertido en una amenaza para la libre formacion de la opinion publica. La desinformacion esta
ligada al ejercicio de la libertad de expresion y a sus limites en una sociedad democratica.

Enseguida, analiza los reproches de constitucionalidad formulados en el requerimiento.

En primer lugar, en cuanto a que el Decreto adoleceria de un vicio formal, fundado en que —al ser un
reglamento- debid haber sido suscrito por el Primer Mandatario y no por las ministras que lo firmaron
bajo la formula ‘por orden del Presidente de la Reptblica”, el Tribunal indica que éste no es un reglamento,
porque no reline sus caracteristicas, en cuanto no es general, ya que sus reglas solo se aplican a
quienes va dirigido el Decreto; no es abstracto, toda vez que no se proyecta a un nimero indeterminado
de situaciones; no es permanente, por cuanto desaparece al cumplir con su mision la Comisién y en el
plazo por el cual fue establecida. De lo anterior, resulta que el Decreto impugnado constituye un simple
decreto supremo, porque consiste en un acto administrativo que rige una situacion puntual, ya que sus
reglas carecen de generalidad, abstraccion y permanencia, de modo que no requiere que sea suscrito
por el Presidente de la Republica, bastando para su formalizacién las firmas de las Ministran, quienes
actuaron ‘por orden del Presidente de la Reptblica”.

En segundo lugar, en relacion con que el Decreto adoleceria de un vicio de competencia al haber
regulado una materia reservada a la ley conforme al articulo 19, N° 12, en relaciéon con el articulo
63, N° 2, de la Constitucion, el fallo indica que el requerimiento omite la naturaleza consultiva del
6rgano que crea y la falta de efecto vinculante y decisorio de sus informes por parte de un ente que
no es publico. Por otra parte, sefiala que la Unica forma de validar el supuesto vicio es interpretar los
efectos y consecuencias del asesoramiento de la Comision al ejercer la libertad de informacion y no
del contenido del decreto, que debe revisar la Magistratura.

En tercer lugar, en cuanto a la presunta vulneracion del derecho a la libertad de expresion, descarta
que abordar por la Comision el tema de la desinformacion sea una modalidad de censura previa porque
basta revisar las atribuciones que le confia el decreto supremo para indicar que ello no es posible.
También rechaza que la definicion de lo que es desinformacion sea un medio indirecto de vulneracion
de la libertad de expresion, teniendo presente las materias sobre los que deben recaer los informes
que el Decreto le encomienda elaborar a la Comision. En lo relativo a la desinformacion como delito, el
fallo descarta el reproche, indicando que no existe nada en el Decreto que conduzca a que su estudio
implique la imposicion de una sancion penal. Finalmente, en cuanto a la desinformacién como abuso, la
Magistratura indica que no cualquier regulacion es abuso, sino que es aquella conducente a un régimen
no penal de responsabilidad y ninguna de estas cuestiones las puede normar la Comision asesora.
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IV.
ANEXOS




A) SENTENCIAS DE CONTROL DE CONSTITUCIONALIDAD DE PROYECTOS DE LEY

ORGANICA CONSTITUCIONAL

Rol
Fecha de sentencia

Proyecto de Ley

Normas constitucionales

Resoluciéon

Ley Publicada

Rol
Fecha de sentencia

Proyecto de Ley

Normas constitucionales

Resoluciéon

Ley Publicada

Rol
Fecha de sentencia

Proyecto de Ley

Normas constitucionales

Resolucion

Ley Publicada

14.712-23
20.09.2023

Proyecto de ley que modifica el decreto con fuerza de ley N°2, de 2017, que
fija texto refundido, coordinado y sistematizado de la ley N*18.700, orgénica
constitucional sobre Votaciones Populares y Escrutinios, para optimizar la
transparencia procedimental en votaciones populares

Articulo 18, de la Constitucion Politica.

Que las modificaciones introducidas por el articulo unico del proyecto de ley
contenido en el boletin N* 15.210-06 al articulo 185 de la ley N° 18.700, orgénica
constitucional sobre votaciones populares y escrutinios, cuyo texto refundido,
coordinado y sistematizado fue fijado en el decreto con fuerza de ley N° 2, de
2017, del ministerio secretaria general de la presidencia, son conformes con la
constitucion politica de la republica.

Ley N* 21.615 (Diario Oficial del 13.10.2023)

14.702-23
26.09.23

Proyecto de ley que homologa la ley N° 19.712, del Deporte, a los estandares y
disposiciones del nuevo Cédigo Mundial Antidopaje.

Articulo 77, inciso primero, de la Constitucion Politica.

» Que la frase ‘este procedimiento serd de competencia de los juzgados de letras
en lo civil de la comuna de Santiago” del inciso tercero del articulo 72 sexies
contenido en el numero 4 del articulo Unico del proyecto de ley en examen
es conforme con la constitucion politica.

» Que no se emite pronunciamiento, en examen preventivo de constitucionalidad,
del resto de la disposicion legal del proyecto de ley consultado, por no regular
materias reservadas a la ley organica constitucional.

Ley N° 21.618 (Diario Oficial del 13.10.2023)

14.706-2023
1910.2023

Proyecto de ley que modifica diversos cuerpos legales para establecer mayores
exigencias para la obtencion de la libertad condicional.

Articulo 77, inciso primero, de la Constitucion Politica.

Que la disposicién contenida en el articulo 16 bis, contenido en el numero 1 del
articulo2 del proyecto de ley remitido por el congreso nacional, es propia de ley
orgéanica constitucional y se encuentra ajustada a la Constitucion Politica de la
Republica

Ley N° 21.627 (Diario Oficial del 09.11.2023)
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B) RESOLUCIONES DE INADMISIBILIDAD RESPECTO DE REQUERIMIENTOS DE

INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

Rol

Sala

Fecha Resoluciéon
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol
Sala
Fecha Resolucion

Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad
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14.591-23

Segunda

04.09.2023

Articulo 81 del Cédigo de Procedimiento Civil
Articulo 84 N° 5 LOCTC.

14.542-23
Segunda
04.09.2023

Articulo 15, inciso segundo, del DFL N° 2, de 1998, del Ministerio de Educacion,
que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado del DFL N° 2, de 1996,
sobre subvenciones del Estado a Establecimientos Educacionales

Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.555-23

Segunda

04.09.2023

Articulo 34, de la Ley N" 18.216
Articulo 84 N° 5 LOCTC.

14.669-23

Segunda

04.09.2023

Articulo 387, inciso segundo, del Codigo Procesal Penal
Articulo 84 N° 3 LOCTC.

14.543-23

Primera

05.09.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, segunda parte, de la Ley N° 18.290
Articulo 84 N° 3 LOCTC.



B) RESOLUCIONES DE INADMISIBILIDAD RESPECTO DE REQUERIMIENTOS DE

INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

Rol
Sala
Fecha Resolucion

Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Sala
Fecha Resolucion

Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Sala
Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad
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14.546-23
Segunda
05.09.2023

Articulo 71, inciso final, de la Ley N° 21.000, que crea la Comisién para el Mercado
Financiero

Articulo 84 N 5 LOCTC.

14.636-23
Primera
06.09.2023

Articulo 58, inciso segundo, del Decreto N° 1, del ano 1982, que establece el
Reglamento de Sumarios Administrativos e Investigaciones Sumarias de la Policia
de Investigaciones de Chile

Articulo 84 N° 4 LOCTC.

14.660-23

Segunda

11.09.2023

Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N 18.216
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.596-23

Segunda

11.09.2023

articulo 32, inciso primero, de la Ley N° 18.287
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.675-23

Primera

12.09.2023

Articulos 77y 8, inciso primero, del Cédigo del Trabajo
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.608-23

Primera

12.09.2023

Articulo 523, N° 4°), del Codigo Organico de Tribunales
Articulo 84 N 3 LOCTC



B) RESOLUCIONES DE INADMISIBILIDAD RESPECTO DE REQUERIMIENTOS DE

INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

Rol

Sala

Fecha Resoluciéon
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

14.680-23

Primera

12.09.2023

Articulos 77y 8°, inciso primero, del Cédigo del Trabajo
Articulo 84 N 6 LOCTC.

14.541-23

Primera

12.09.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, de la Ley N” 18.290
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.691-23

Primera

12.09.2023

Articulos 7%y 8°, inciso primero, del Cédigo del Trabajo
Articulo 84 N 6 LOCTC.

14.561-23

Primera

12.09.2023

Articulo 195 bis, inciso primero, de la Ley N° 18.290
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.690-23

Primera

12.09.2023

Articulos 7%y 8°, inciso primero, del Cédigo del Trabajo
Articulo 84 N 6 LOCTC.

14.633-23

Primera

14.09.2023

Articulo 248, letra c), del Codigo Procesal Penal
Articulo 84 N 3 LOCTC.
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B) RESOLUCIONES DE INADMISIBILIDAD RESPECTO DE REQUERIMIENTOS DE

INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

Rol

Sala

Fecha Resoluciéon
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resoluciéon
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol
Sala
Fecha Resolucion

Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad
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14.701-23

Primera

20.09.2023

Articulo 152 del Cédigo de Procedimiento Civil
Articulo 84 N° 3 LOCTC.

14.718-23

Primera

20.09.2023

Articulo 152 del Cédigo de Procedimiento Civil
Articulo 84 N° 3 LOCTC.

14.659-23
Segunda
20.09.2023

Articulos 429, inciso primero, parte final, del Cédigo del Trabajo; y 4° BIS, inciso
segundo, de la Ley N* 17.322

Articulo 84 N° 3 LOCTC.

14.671-23

Primera

20.09.2023

articulo 766, del Cédigo de Procedimiento Civil
Articulo 84 N° 3 LOCTC.

14.594-23

Segunda

22.09.2023

Articulo 278, inciso quinto, del Cédigo Organico de Tribunales
Articulo 84 N° 3 LOCTC.

14.586-23

Segunda

25.09.2023

Articulo 162, incisos quinto, sexto y séptimo, del Cédigo del Trabajo
Articulo 84 N°s 5y 6 LOCTC



B) RESOLUCIONES DE INADMISIBILIDAD RESPECTO DE REQUERIMIENTOS DE

INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

Rol

Sala

Fecha Resoluciéon
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Sala
Fecha Resolucién

Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Sala
Fecha Resolucion

Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Sala
Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad
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14.670-23

Segunda

25.09.2023

Articulo 3°, incisos cuarto y sexto, del Codigo del Trabajo
Articulo 84 N° 3 LOCTC.

14.648-23

Segunda

26.09.2023

Articulo 358, inciso segundo, del Cédigo Procesal Penal
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.613-23
Primera
26.09.2023

Articulo 15, inciso segundo, del D.F.L. N° 2, de 1998, del Ministerio de Educacion,
que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado del D.F.L. N° 2, de 1996,
sobre Subvenciones del Estado a Establecimientos Educacionales

Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.621-23
Primera
26.09.2023

Articulo 429, inciso primero, y articulo 162, incisos quinto, sexto y séptimo, del
Cédigo del Trabajo

Articulo 84 N°s 5y 6 LOCTC.

14.632-23

Primera

27.09.2023

Articulos 8°, inciso primero, y 12 de la Ley N 17.322
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.734-23

Primera

27.09.2023

Articulo 32, inciso segundo, segunda parte, de la Ley N° 18.695
Articulo 84 N 3 LOCTC.



B) RESOLUCIONES DE INADMISIBILIDAD RESPECTO DE REQUERIMIENTOS DE

INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

Rol
Sala
Fecha Resolucion

Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucién
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucién
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

14.730-23
Primera
27.09.2023

Articulos 109, inciso segundo, letra e); 109 bis, inciso primero, letra e), y 308,

inciso primero, del Codigo Procesal Penal
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.7114-23
Segunda
27.09.2023

Articulo 486, inciso primero, del Codigo de Procedimiento Civil

Articulo 84 N° 5 LOCTC.

14.667-23

Primera

27.09.2023

Articulo 90 del Cédigo de Procedimiento Civil
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.590-23

Primera

28.09.2023

Articulo 499 del Codigo de Procedimiento Civil
Articulo 84 N°'s 5y 6 LOCTC

14.656-23

Segunda

03.10.2023

Articulo 53 de la Ley N° 18.695
Articulo 84 N° 6 LOCTC

14.623-23
Primera
03.10.2023

Articulo 150, N° 1, del Codigo Penal, vigente al afio 1973

Articulo 84 N° 6 LOCTC.
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B) RESOLUCIONES DE INADMISIBILIDAD RESPECTO DE REQUERIMIENTOS DE

INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

Rol

Sala

Fecha Resoluciéon
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resoluciéon
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023

14. 630-23

Segunda

03.10.2023

Articulo 162, incisos quinto, sexto y séptimo, del Cédigo del Trabajo
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.663-23

Primera

03.10.2023

Articulo 486, inciso primero, del Codigo de Procedimiento Civil
Articulo 84 N° 5 LOCTC.

14.606-23

Primera

10.10.2023

Articulo 18 bis C de la Ley N” 19.039
Articulo 84 N° 5 LOCTC.

14.771-23

Segunda

10.10.2023

Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N” 18.216
Articulo 84 N 6 LOCTC.

14.758-23

Segunda

10.10.2023

Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N 18.216
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.589-23

Primera

10.10.2023

Articulo 167, inciso tercero, del Codigo de Procedimiento Civil
Articulo 84 N” 6 LOCTC.



B) RESOLUCIONES DE INADMISIBILIDAD RESPECTO DE REQUERIMIENTOS DE

INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

Rol

Sala

Fecha Resoluciéon
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resoluciéon
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad
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14.757-23

Segunda

10.10.2023

Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N” 18.216
Articulo 84 N 6 LOCTC.

14.634-23

Segunda

10.10.2023

Articulos 3°, inciso tercero, 3° bis, y 9° del D.L. N° 321, de 1925
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.837-23

Segunda

10.10.2023

Articulo 96 del Cédigo Penal
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.682-23

Primera

10.10.2023

Articulo decimosexto transitorio, inciso undécimo, letra b), de la Ley N° 21.394
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.755-23

Primera

1110.2023

Articulo 32, inciso segundo, segunda parte, de la Ley N° 18.695
Articulo 84 N° 5 LOCTC.

14.753-23

Primera

13.10.2023

Articulo 486, inciso primero, del Codigo de Procedimiento Civil
Articulo 84 N° 5 LOCTC.



B) RESOLUCIONES DE INADMISIBILIDAD RESPECTO DE REQUERIMIENTOS DE

INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

Rol
Sala
Fecha Resolucion

Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucién
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad
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14.791-23
Segunda
1310.2023

Articulos 1,7, 8, 9, 10, 22, 54, 54 bis, 160 N° 7,161, 162, 168, 171, 172, 420 letra a),
421,423 y 425 a 462 del Codigo del Trabajo.

Articulo 84 N° 3 LOCTC.

14.709-23

Primera

1310.2023

Articulo 8°, numeral 9), inciso primero, de la Ley N° 18.101
Articulo 84 N° 5 LOCTC.

14.693-23

Primera

1310.2023

Articulo 472 del Codigo del Trabajo
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.799-23

Segunda

13.10.2023

Articulo 32, inciso final, de la Ley N 21.442
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.729-23

Segunda

16.10.2023

Articulo 482, inciso final, del Codigo del Trabajo
Articulo 84 N° 3 LOCTC.

14.696-23

Primera

18.10.2023

Articulo 470, inciso primero, del Codigo del Trabajo
Articulo 84 N* 5 LOCTC.



B) RESOLUCIONES DE INADMISIBILIDAD RESPECTO DE REQUERIMIENTOS DE

INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

Rol

Sala

Fecha Resoluciéon
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucién
Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol
Sala
Fecha Resolucion

Precepto Legal Impugnado

Causal de Inadmisibilidad

Rol

Sala

Fecha Resolucion
Precepto Legal Impugnado
Causal de Inadmisibilidad
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14.807-23

Primera

18.10.2023

Articulo 147, inciso cuarto, de la Ley N° 18.834
Articulo 84 N 6 LOCTC.

14.825-23

Segunda

20.10.2023

Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N 18.216
Articulo 84 N° 6 LOCTC.

14.822-23

Primera

25.10.2023

Articulo 486, inciso primero, del Codigo de Procedimiento Civil
Articulo 84 N° 5 LOCTC.

14.749-23
Primera
25.10.2023

Articulos 429, inciso primero, parte final, del Cédigo del Trabajo, y 4° BIS, inciso
segundo, de la Ley N 17.322

Articulo 84 N 5 LOCTC.

14.644-23

Segunda

28.10.2023

Articulo 58 de la Ley N* 16.744
Articulo 84 N° 6 LOCTC.



B) RESOLUCIONES DE INADMISIBILIDAD RESPECTO DE REQUERIMIENTOS DE

INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE UN PRECEPTO LEGAL

Rol 14.826-23
Sala Segunda
Fecha Resolucion 30.10.2023

Precepto Legal Impugnado Articulo 420, letra f), del Codigo del Trabajo
Causal de Inadmisibilidad  Articulo 84 N° 6 LOCTC.

Rol 14.840-23
Sala Segunda
Fecha Resolucion 3110.2023

Precepto Legal Impugnado Articulos 724 y 2505 del Codigo Civil
Causal de Inadmisibilidad  Articulo 84 N* 6 LOCTC.

Rol 14.779-23
Sala Segunda
Fecha Resolucion 3110.2023

Precepto Legal Impugnado Articulos 4° inciso primero, segunda frase, de la Ley N” 19.886, y 495 inciso final
del Codigo del Trabajo

Causal de Inadmisibilidad  Articulo 84 N° 5 LOCTC.

Rol 14.789-23
Sala Primera
Fecha Resolucion 3110.2023

Precepto Legal Impugnado Articulo 211, en relacion con el articulo 214, del Cédigo de Justicia Militar
Causal de Inadmisibilidad  Articulo 84 N* 6 LOCTC.

Rol 14.836-23
Sala Segunda
Fecha Resolucién 3110.2023

Precepto Legal Impugnado Articulo 1° inciso segundo de la Ley N* 18.216
Causal de Inadmisibilidad  Articulo 84 N° 6 LOCTC.
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C) SENTENCIAS EN REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE

PRECEPTOS LEGALES

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia
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13.434-22

01.09.2023

Articulo 4 BIS, inciso segundo, de la Ley N° 17.322
Rechaza

Sra. Marzi

Sr. Vasquez

13.764-22

04.09.2023

Articulo 5571-1 del Cédigo Civil
Rechaza por empate de votos

Voto por rechazar: Sr. Pozo, Voto por acoger: Sr. Letelier

13.893-22
06.09.2023

Articulo 1°, incisos segundo y cuarto, de la Ley N9 18.216 y 17B, inciso segundo,
de la Ley 17.798

Rechaza
Las y los Ministros que la suscriben.

Las y los Ministros que la suscriben.

13.720-22

06.09.2023

Articulo 768, inciso segundo, del Cédigo de Procedimiento Civil
Rechaza

Sra. Yafhez

Sr. Fernandez

13.590-22
06.09.2023

Articulos 15,16 y 19 del D.L. N* 2.695, que fija normas para regularizar la posesion
de la pequefia propiedad raiz y para la constitucion del dominio sobre ella

Rechaza
Sra. Silva

Sr. Letelier



C) SENTENCIAS EN REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE

PRECEPTOS LEGALES

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia
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13.745-22

06.09.2023

Articulo 768, inciso segundo, del Cédigo de Procedimiento Civil
Rechaza

Sr. Fernandez

Sr. Fernandez

13.867-22

06.09.2023

Articulo 768, inciso segundo, del Cédigo de Procedimiento Civil
Rechaza

Sra. Yafhez

Sr. Fernandez

13.541-22
07.09.2023

Frase ‘a contar de la fecha de publicacién del decreto aprobatorio de la cuenta’,
contenida en el articulo 5°, de la Ley N° 18.900, que pone término a la existencia
de la Caja Central de Ahorros y Préstamos y a la autorizacion, de existencia de la
Asociacion Nacional de Ahorro y Préstamo

Acoge
Sr. Letelier

13.908-22
07.09.2023

Frase ‘a contar de la fecha de publicacion del decreto aprobatorio de la cuenta’,
contenida en el articulo 5°, de la Ley N° 18.900, que pone término a la existencia
de la Caja Central de Ahorros y Préstamos y a la autorizacién, de existencia de la
Asociacion Nacional de Ahorro y Préstamo

Acoge

Sr. Letelier

13.652-22

07.09.2023

Articulo 1°, incisos cuarto y quinto, de la Ley N° 18.216
Rechaza por empate de votos.

Sr. Pozo

Sr. Letelier



C) SENTENCIAS EN REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE

PRECEPTOS LEGALES

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia
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13.912-22
07.09.2023

Frase ‘a contar de la fecha de publicacion del decreto aprobatorio de la cuenta’,
contenida en el articulo 5°, de la Ley N° 18.900, que pone término a la existencia
de la Caja Central de Ahorros y Préstamos y a la autorizacién, de existencia de la
Asociacion Nacional de Ahorro y Préstamo

Acoge

Sr. Letelier

13.429-22

07.09.2023

Articulo 1°, incisos cuarto y quinto, de la Ley N° 18.216
Rechaza por empate de votos.

Sr. Pozo

Sr. Letelier

13.582-22
07.09.2023

Articulo transitorio, inciso primero, de la Ley N° 20.791, que modifica la Ley
General de Urbanismo y Construcciones en materia de afectaciones de utilidad
publica de los planes reguladores

Rechaza
Sra. Silva

Sr. Letelier

13.524-22
07.09.2023

Articulos 1°, inciso tercero; 162, incisos cuarto y quinto; 163, inciso segundo; y 168,
del Cédigo del Trabajo

Rechaza

Sra. Marzi

13.808-22

13.09.2023

Articulo 364, del Codigo Procesal Penal
Rechaza

Sr. Pozo



C) SENTENCIAS EN REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE

PRECEPTOS LEGALES

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia
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13.950-23
13.09.2023

Frase ‘cuando lo interpusiere el ministerio publico por la exclusion de pruebas
decretada por el juez de garantia de acuerdo a lo previsto en el inciso tercero del
articulo precedente”, contenida en el articulo 277, inciso segundo, en relacion con
el articulo 276, inciso primero, del Cédigo Procesal Penal

Acoge
Sr. Letelier

Sr. Pozo

13.817-22
13.09.2023

Articulo 38 de la Ley N° 18.287, sobre procedimiento ante los Juzgados de Policia
Local

Rechaza por empate de votos
Sr. Pozo

Sra. Fernandez

13.454-22
13.09.2023

Articulos 5°, inciso primero, en la frase ‘los documentos que les sirvan de sustento
o complemento directo y esencial,”, e inciso segundo; y 10, inciso segundo, en
la expresion ‘actos” y la frase ‘contratos y acuerdos, asi como a toda informacién
elaborada con presupuesto publico, cualquiera sea el formato o soporte en que se
contenga, salvo las excepciones legales”, de la Ley N 20.285

Rechaza
Sra. Silva

Sr. Vasquez

13.671-22
13.09.2023

Articulos 5°, de la Ley N° 19.853, que crea una bonificacién a la contratacion de
mano de obra en las regiones |, XV, XI, XIl y provincias de Chiloé y Palena; y, 495,
inciso final, del Codigo del Trabajo

Rechaza
Sra. Marzi

Sr. Vasquez



C) SENTENCIAS EN REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE

PRECEPTOS LEGALES

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia
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13.770-22

13.09.2023

Articulo 1°, incisos segundos, cuarto, y quinto, de la Ley N” 18.216
Rechaza

Sra. Pozo

Sr. Letelier

13.441-22
12.09.2023

Articulos 4°, inciso primero, de la Ley N 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios; y 495, inciso final, del
Codigo del Trabajo

Rechaza
Sra. Silva

Sr. Vasquez

13.742-22
12.09.2023

Articulos 4°, inciso primero, de la Ley N 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios; y 495, inciso final, del
Codigo del Trabajo

Rechaza
Sra. Silva

Sr. Vasquez

13.860-22
12.09.2023

Articulos 4°, inciso primero, de la Ley N 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios; y 495, inciso final, del
Codigo del Trabajo

Rechaza
Sra. Silva

Sr. Vasquez



C) SENTENCIAS EN REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE

PRECEPTOS LEGALES

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETIN N°5 - SEP / OCT 2023

13.615-22
12.09.2023

Articulos 4°, inciso primero, de la Ley N 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios; y 495, inciso final, del
Codigo del Trabajo

Rechaza
Sra. Silva

Sr. Vasquez

13.665-22
12.09.2023

Articulos 4°, inciso primero, de la Ley N’ 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios; y 495, inciso final, del
Codigo del Trabajo

Rechaza
Sra. Silva

Sr. Vasquez

13.666-22
12.09.2023

Articulos 4°, inciso primero, de la Ley N° 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios; y 495, inciso final, del
Codigo del Trabajo.

Rechaza
Sra. Silva

Sr. Vasquez

13.589-22
12.09.2023

Articulos 4°, inciso primero, de la Ley N° 19.886, de Bases sobre Contratos
Administrativos de Suministro y Prestacion de Servicios; y 495, inciso final, del
Codigo del Trabajo

Rechaza
Sra. Silva

Sr. Vasquez



C) SENTENCIAS EN REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE

PRECEPTOS LEGALES

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia
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13.644-22

14.09.2023

Articulos 163, 166, 167, 171, y 174, del Cédigo Sanitario
Rechaza

Sra. Silva

Sr. Vasquez

13.822-22

14.09.2023

Articulo 2.331, del Cédigo Civil
Acoge

Sr. Letelier

Sra. Silva

13.606-22
14.09.2023

Articulo 429, inciso primero, parte final; y del articulo 162, incisos sexto, séptimo,
octavo y noveno, del Codigo del Trabajo

Rechaza
Sra. Marzi

Sr. Vasquez

13.625-22
14.09.2023

Articulos 162, incisos quinto, sexto y séptimo, del Cédigo del Trabajo; 19, incisos
décimo, undécimo y decimotercero, del Decreto Ley 3.500; y 22, incisos tercero,
cuarto, quinto y sexto de la Ley N° 17.322

Rechaza
Sra. Marzi

Sr. Vasquez

13.806-22
14.09.2023

Articulos 429, inciso primero, parte final, del Codigo del Trabajo; y 4° BIS, inciso
segundo, de la Ley N* 17.322

Rechaza
Sra. Marzi

Sr. Vasquez



C) SENTENCIAS EN REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE

PRECEPTOS LEGALES

Rol de Causa 13.728-22

Fecha de sentencia 21.09.2023

Precepto legal impugnado  Articulo 501, inciso tercero, del Codigo del Trabajo
Resultado Rechaza

Redactor Sentencia Sra. Silva

Redactor Disidencia Sr. Fernandez

Rol de Causa 13.925-23

Fecha de sentencia 26.09.2023

Precepto legal impugnado  Articulo 196 ter, Ley 18.290
Resultado Acoge parcial.

Redactor Sentencia Las y los Ministros que la suscriben.
Redactor Disidencia Las y los Ministros que la suscriben.
Rol de Causa 13.512-22

Fecha de sentencia 27.09.2023

Precepto legal impugnado  Articulos 15, 16 y 26 del D.L. N° 2.695
Resultado Acoge

Redactor Sentencia Sr. Nufez

Redactor Disidencia Sra. Yafhez

Rol de Causa 13.598-22

Fecha de sentencia 27.09.2023

Precepto legal impugnado  Articulos 238, del Cédigo de Procedimiento Civil; y 32, inciso segundo, acapite
final, de la Ley N*18.695

Resultado Rechaza
Redactor Sentencia Sr. Letelier

Redactor Disidencia -

Rol de Causa 13.907-22

Fecha de sentencia 27.09.2023

Precepto legal impugnado  Articulo 8, inciso primero, segunda parte, de la Ley N° 17.322
Resultado Rechaza

Redactor Sentencia Sr. Marzi

Redactor Disidencia Sr. Fernandez
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Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

14.020-23
27.09.2023

Articulo 19, incisos undécimo, duodécimo, y decimotercero, del D.L. N° 3.500 y del
articulo 3 N 5 de la Ley N*19.260

Rechaza
Sra. Silva

Sr. Fernandez

14.021-23
27.09.2023

Articulo 19, incisos undécimo, duodécimo, y decimotercero, del D.L. N° 3.500 y del
articulo 3 N 5 de la Ley N*19.260

Rechaza
Sra. Silva

Sr. Fernandez

14.119-23
27.09.2023

Articulo 19, incisos undécimo, duodécimo, y decimotercero, del D.L. N° 3.500 y del
articulo 3 N° 5 de la Ley N"19.260

Rechaza
Sra. Silva

Sr. Fernandez

14.183-22

27.09.2023

Articulo 2°, de la Ley N° 20.477
Rechaza

Sr. Mera

13163-22

28.09.2023

Articulo 137, inciso segundo, de la Ley N° 18.834
Rechaza

Sra. Mufioz

Sr. NUnez.
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PRECEPTOS LEGALES

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

13.943-23

28.09.2023

Articulo 472, del Codigo del Trabajo
Rechaza

Sra. Yahez

Sr. Letelier

14.098-23

28.09.2023

Articulo 472, del Codigo del Trabajo
Rechaza

Sra. Yafnez

Sr. Letelier

14.018-23

28.09.2023

Articulo 429, inciso primero, parte final del Cédigo del Trabajo
Rechaza

Sra. Marzi

Sr. Letelier

14.328-23

28.09.2023

Articulo 150 D, del Codigo Penal
Rechaza

Sra. Yahez

Sr. Letelier

14.422-23

28.09.2023

Articulo 462, inciso segundo, del Codigo Procesal Penal
Rechaza

Sr. Letelier
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Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

13.885-22

03.10.2023

Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N 18.216
Rechaza

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.104-23

03.10.2023

Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N” 18.216
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.130-23

03.10.2023

Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N 18.216
Rechaza

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.454-23

03.10.2023

Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N 18.216
Rechaza

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

13.889-22

05.10.2023

Articulos 248, letra c); y 259, inciso final, del Cédigo Procesal Penal
Rechaza

Sra. Pozo

Sr. Letelier
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Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

13.958-23

05.10.2023

Articulos 248, letra c); y 259, inciso final, del Cédigo Procesal Penal
Rechaza

Sra. Pozo

Sr. Letelier

14.051-23

05.10.2023

Articulos 248, letra c); y 259, inciso final, del Cédigo Procesal Penal
Rechaza

Sra. Pozo

Sr. Pozo

13.998-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.032-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.049-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben
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Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

14.053-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.060-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.161-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.168-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.171-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben
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Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

14.194-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.221-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.223-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.228-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.233-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben
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Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

14.250-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.293-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.316-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.325-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.347-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben
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Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

14.368-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.386-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.410-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.430-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.492-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben
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Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

14.507-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.513-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.514-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.518-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.520-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben
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Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia
Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

14.523-23

10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290
Acoge

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

13.952-23
10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, e inciso segundo, parte primera, de la
Ley N 18.290

Acoge parcial
Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.003-23
10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, e inciso segundo, parte primera, de la
Ley N° 18.290

Acoge parcial
Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.036-23
10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, e inciso segundo, parte primera, de la
Ley N° 18.290

Acoge parcial
Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14157-23
10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, e inciso segundo, parte primera, de la
Ley N”18.290

Acoge parcial
Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben
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Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia
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14.330-23
10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, e inciso segundo, parte primera, de la
Ley N 18.290

Acoge parcial
Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.342-23
10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, e inciso segundo, parte primera, de la
Ley N° 18.290

Acoge parcial
Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

14.471-23
10.10.2023

Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, e inciso segundo, parte primera, de la
Ley N° 18.290

Acoge parcial
Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben

13.691-22

1110.2023

Articulo 506, inciso sexto, del Codigo del Trabajo
Rechaza

Sra. Marzi

Sr. Vasquez

13.783-22
1110.2023

Articulos 248 letra c¢); 257, inciso final, en la frase ‘procederd en la forma senalada
en el articulo 248" 258, inciso final; 259, inciso final; 261, letra a); y 370, del Cédigo
Procesal Penal

Acoge parcial.
Sra. Marzi

Sr. Pozo (Disidencia); Sr. Fernandez (Disidencia parcial).



C) SENTENCIAS EN REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE

PRECEPTOS LEGALES

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

13.955-23

1110.2023

Articulos 11, incisos segundos, cuarto, y séptimo, de la Ley N° 19.728
Rechaza

Sra. Silva

Sr. Fernandez

14.310-23

12.10.2023

Articulo 1°, incisos cuarto y quinto, de la Ley N* 18.216
Rechaza

Sr. Pozo

Sr. Letelier

13.609-23
12.10.2023

Articulo 1°, incisos primero y segundo; y el articulo 3°, inciso segundo, de la Ley
N° 21.202

Rechaza

Sr. Vasquez

13.610-23
12.10.2023

Articulo 1°, incisos primero y segundo; y el articulo 3°, inciso segundo, de la Ley
N° 21.202

Rechaza

Sr. Vasquez

13.882-22
18.10.2023

Articulo 48, de la Ley N° 19.378 que Establece Estatuto de Atencion Primaria de
Salud Municipal

Rechaza
Sra. Yanez

Sra. Marzi
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Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

13.897-22
18.10.2023

Articulo 48, de la Ley N° 19.378, que Establece Estatuto de Atencién Primaria de
Salud Municipal

Rechaza
Sra. Yanez

Sra. Marzi

13.870-22

18.10.2023

Articulos 248, letra ¢); y 259, inciso final, del Cédigo Procesal Penal
Rechaza

Sr. Pozo

Sr. Letelier

13.914-22

18.10.2023

Articulos 248, letra ¢); y 259, inciso final, del Cédigo Procesal Penal
Rechaza

Sr. Pozo

Sr. Letelier

13.786-22

1910.2023

Articulo 506, del Codigo del Trabajo
Rechaza

Sra. Yafnez

Sra. Vasquez

13.794-22

1910.2023

Articulos 191, y 506, del Codigo del Trabajo
Rechaza

Sra. Yafez

Sra. Vasquez
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C) SENTENCIAS EN REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE

PRECEPTOS LEGALES

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

13.626-22
26.10.2023

Articulos 1°, inciso primero; 2°, incisos primero y segundo; y 3°, inciso segundo,
de la Ley N 21.202

Rechaza

Sra. Vasquez

13.722-22

26.10.2023

Articulo 162, inciso séptimo, del Cédigo del Trabajo
Rechaza

Sra. Marzi

Sr. Vasquez

13.980-23

26.10.2023

Articulo 387, inciso segundo, del Codigo Procesal Penal
Rechaza

Sra. Silva

Sr. Letelier

14.015-23

26.10.2023

Articulo 387, inciso segundo, del Cédigo Procesal Penal
Rechaza

Sra. Silva

Sr. Letelier

13.988-23

26.10.2023

Articulo 1°, inciso segundo, de la Ley N” 18.216
Rechaza

Los Ministros que la suscriben

Los Ministros que la suscriben
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C) SENTENCIAS EN REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE

PRECEPTOS LEGALES

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa

Fecha de sentencia
Precepto legal impugnado
Resultado

Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

Rol de Causa
Fecha de sentencia

Precepto legal impugnado

Resultado
Redactor Sentencia

Redactor Disidencia

13.905-22
26.10.2023

Articulos 429, inciso primero, parte final; 162, incisos quinto oracion final, sexto,
séptimo, octavo y noveno, del Cédigo del Trabajo

Rechaza
Sra. Marzi

Sr. Vasquez

14.275-23

26.10.2023

Articulo 202, del Codigo Civil
Rechaza

Sr. Mera

Sra. Yanez

13.766-22

3110.2023

Articulos 191, y 506, del Codigo del Trabajo
Rechaza

Sra. Yafhez

Sra. Vasquez

13.986-23
31.10.2023

Articulos 48 de la Ley de Rentas Municipales; y 53, inciso tercero, del Cédigo
Tributario

Rechaza
Sr. Pozo

Sr. Letelier
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C) SENTENCIAS EN REQUERIMIENTOS DE INAPLICABILIDAD POR INCONSTITUCIONALIDAD DE

PRECEPTOS LEGALES

Rol de Causa 13.985-23

Fecha de sentencia 3110.2023

Precepto legal impugnado  Articulos 48 de la Ley de Rentas Municipales; y 53, inciso tercero, del Cédigo
Tributario

Resultado Rechaza

Redactor Sentencia Sr. Pozo

Redactor Disidencia Sr. Letelier

Rol de Causa 14.063-23

Fecha de sentencia 31.10.2023

Precepto legal impugnado  Articulos 48 de la Ley de Rentas Municipales; y 53, inciso tercero, del Cédigo
Tributario

Resultado Rechaza

Redactor Sentencia Sr. Pozo

Redactor Disidencia Sr. Letelier

Rol de Causa 14.044-23

Fecha de sentencia 3110.2023

Precepto legal impugnado  Articulo 476 del Cédigo del Trabajo

Resultado Rechaza por empate de votos.

Redactor Sentencia Sra. Marzi (Voto por rechazar); Sr. Fernandez (Voto por acoger)

D) SENTENCIA DE INCONSTITUCIONALIDAD DE DECRETO SUPREMO

Rol 14.539-23
Fecha sentencia 05.10.2023

Decreto supremo impugnado  Decreto Supremo N° 12, del Ministerio de Ciencia, Tecnologia, Conocimiento e
Innovacion, que crea Comision Asesora Ministerial del Ministerio de Ciencia,
Tecnologia, Conocimiento e Innovacion, de 20 de junio de 2023, que crea la
Comision Asesora Ministerial del Ministerio de Ciencia, Tecnologia, Conocimiento
e Innovacion, denominada “Comisién Asesora Contra la Desinformacion”.

Resultado Rechaza

Redactor Sra. Silva

TRIBUNAL CONSTITUCIONAL DE CHILE | BOLETiN N°5 - SEP / OCT 2023 325



E) DATOS SOBRE EL RESULTADO DE LAS SENTENCIAS DE REQUERIMIENTOS DE

INAPLICABILIDAD DEL PERIODO SEPTIEMBRE Y OCTUBRE DEL 2024

En el siguiente grafico se observan los resultados de 115 requerimientos de inaplicabilidad fallados
entre septiembre y octubre de 2023.

Como se observa, se rechazaron 66 requerimientos y, entre éstos, fueron rechazados 5 por producirse
un empate de votos.

A su vez, un total de 35 requerimientos fueron acogidos en su totalidad y 9 parcialmente.

Los datos indicados pueden observarse en el siguiente grafico.

Sentencias
rechazadas . 5
por empate

Sentencias
parcialmente
acogidas 35

Sentencias
Focharhdas — 66

0 10 20 30 40 50 60 70
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F) PRECEPTOS LEGALES DECLARADOS INAPLICABLES DURANTE EL PERIODO

IDENTIFICACION DEL PRECEPTO LEGAL

Frase “a contar de la fecha de publicacién del decreto aprobatorio de la cuenta”, contenida en el articulo
5°, de la Ley N° 18.900, que pone término a la existencia de la Caja Central de Ahorros y Préstamos y a la
autorizacioén, de existencia de la Asociacién Nacional de Ahorro y Préstamo

SENTENCIA QUE DECLARA INAPLICABLE EL PRECEPTO LEGAL.

13.541-22 13.908-22 13.912-22

IDENTIFICACION DEL PRECEPTO LEGAL
Frases “cuando lo interpusiere el Ministerio Publico”; y “de acuerdo a lo previsto en el inciso tercero del
articulo precedente”, contenidas en el articulo 277, inciso segundo, del Cédigo Procesal Penal

SENTENCIA QUE DECLARA INAPLICABLE EL PRECEPTO LEGAL.

13.950-23

IDENTIFICACION DEL PRECEPTO LEGAL
Articulo 248 c) del Cédigo Procesal Penal

SENTENCIA QUE DECLARA INAPLICABLE EL PRECEPTO LEGAL.

13.783-22

IDENTIFICACION DEL PRECEPTO LEGAL
Articulo 2.331, del Cédigo Civil

SENTENCIA QUE DECLARA INAPLICABLE EL PRECEPTO LEGAL.

13.882-22

IDENTIFICACION DEL PRECEPTO LEGAL
Articulos 15, 16 y 26 del D.L. N° 2.695

SENTENCIA QUE DECLARA INAPLICABLE EL PRECEPTO LEGAL.
13.512-22

IDENTIFICACION DEL PRECEPTO LEGAL
Articulo T°, inciso segundo, de la Ley N° 18.216

SENTENCIA QUE DECLARA INAPLICABLE EL PRECEPTO LEGAL.

14.104-23
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F) PRECEPTOS LEGALES DECLARADOS INAPLICABLES DURANTE EL PERIODO

IDENTIFICACION DEL PRECEPTO LEGAL
Articulo 196 ter, inciso primero, parte final, Ley 18.290

SENTENCIA QUE DECLARA INAPLICABLE EL PRECEPTO LEGAL.

13.925-23 13.998-23 14.032-23 14.049-23 14.053-23 14.060-23 14.161-23
14.168-23 14171-23 14.194-23 14.221-23 14.228-23 14.233-23 14.250-23
14.293-23 14.316-23 14.325-23 14.347-23 14.386-23 14.410-23 14.430-23
14.492-23 14.507-23 14.513-23 14.514-23 14.518-23 14.520-23 14.523-23
13.952-23 14.003-23 14.036-23 14.157-23 14.330-23 14.342-23 14.471-23
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