Santiago, veintinueve de mayo de dos mil veintitrés.

A fojas 36, téngase por evacuado traslado.

VISTOS Y CONSIDERANDO:

1°. Que, Luis Andrés Rojas Cortés acciona de inaplicabilidad respecto del
articulo 196 ter de la Ley N° 18.290, en el proceso penal RIT N° 4407-2020, RUC N°
1800720929-7, seguido ante el Juzgado de Garantia de Coquimbo;

2°. Que, la senora Presidenta del Tribunal Constitucional ordené que se diera
cuenta del requerimiento de autos ante la Primera Sala de esta Magistratura;

3°. Que, del examen del requerimiento deducido, esta Sala ha logrado
formarse conviccion en cuanto a que la accion constitucional deducida no puede
prosperar, por lo que ella serd declarada inadmisible al concurrir la causal de
inadmisibilidad prevista en el numeral 5° del articulo 84 de la Ley Organica
Constitucional de esta Magistratura, en cuanto el precepto cuestionado no resulta
decisivo en la resolucion del asunto;

4°. Que, el requirente sefala que acciona en el marco de un proceso penal en
el que se le atribuye la comision del delito de conduccién en estado de ebriedad con
resultado de lesiones graves, previsto y sancionado en el articulo 196 de la Ley N°
18.290 en grado de ejecucion de consumado, en participacion en calidad de autor
del articulo 15 N° 1 del Codigo Penal;

5°. Que, en el contexto de lo precedentemente referido, la requirente aduce
la existencia de un problema constitucional al excluir de la posibilidad de cumplir
totalmente en libertad una pena sustitutiva ante el delito imputado, vulnerando con
ello el estandar de racionalidad y justicia garantizado en el articulo 19 N° 3 de la
Constitucion Politica (foja 4);

6°. Que, la jurisprudencia de esta Magistratura Constitucional ha resuelto
que “[...] el cardcter decisivo que debe tener la norma impugnada supone que el juez
de instancia deba considerar para resolver alguno de los asuntos o materias que le
han sido sometidos a su conocimiento [...] el que la aplicacion de un precepto legal
haya de resultar decisiva en la resolucion de un asunto supone que el Tribunal
Constitucional debe efectuar “un andlisis para determinar si de los antecedentes
allegados al requerimiento puede concluirse que el juez necesariamente ha de tener
en cuenta la norma legal que se impugna, para decidir la gestion” (STC roles N° 668,
809, 1.225, 1.780 y 2.193) [...]”. Por lo anterior, el precepto debe considerarse
decisivo cuando puede concluirse que el juez necesariamente ha de tener en cuenta
la aplicacién de la norma legal que se impugna para resolver el asunto sometido a su
conocimiento;



7°. Que, consta del mérito de autos que al requirente no se le atribuye la
comision de delitos contemplados en el articulo 196, inciso tercero, de la Ley N°
18.290, respecto de los cuales pesa la restriccién punitiva que sustenta el conflicto
de constitucionalidad, razén por la cual el precepto acad cuestionado no tendrd
incidencia en la gestion sub lite.

8°. Que, entonces, atendido lo expuesto, ha de declararse inadmisible la
accion de fojas 1, toda vez que concurre la causal prevista en el articulo 84 N° 5 de la
Ley N° 17.997, Organica Constitucional de esta Magistratura.

Y TENIENDO PRESENTE lo dispuesto en los articulos 6°, 7° y 93, inciso
primero, N° 6, e inciso undécimo, de la Constitucion Politica y en los articulos 84, N°
5 y demas pertinentes de la Ley N° 17.997, Organica Constitucional de esta
Magistratura,

SE RESUELVE:

Que se declara inadmisible el requerimiento deducido en lo principal de fojas
1. Alcese la suspension decretada en autos.

Notifiquese, comuniquese y archivese.

Rol N° 14.222-23-INA.

José Ignacio Vasquez Marquez
Fecha: 30/05/2023

Maria Pia Silva Gallinato Miguel Angel Fernandez Gonzalez
Fecha: 29/05/2023 Fecha: 30/05/2023

Rodrigo Pica Flores
Fecha: 30/05/2023

Pronunciada por la Segunda Sala del Excmo. Tribunal Constitucional, integrada
por su Presidente Subrogante, Ministro sefior José Ignacio Vasquez Marquez, y
por sus Ministros sefiora Maria Pia Silva Gallinato, sefior Miguel Angel
Ferndndez Gonzélez y sefior Rodrigo Patricio Pica Flores.

Autoriza la Secretaria del Tribunal Constitucional.

Maria Angélica Barriga Meza
Fecha: 30/05/2023
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