Santiago, veinte de marzo de dos mil veinticinco.

A fojas 48, ténganse por acompafiadas las piezas remitidas.

A fojas 213, a lo principal, no ha lugar por inconducente; al otrosi,
estese a lo que se resolvera.

VISTOS Y CONSIDERANDO:

1°. Que, con fecha 21 de febrero de 2025, Patricio Esteban Barra
Tassara ha presentado un requerimiento de inaplicabilidad por
inconstitucionalidad respecto del articulo 22, incisos primero, segundo,
quinto, y octavo, del D.F.L. N° 707, del afio 1982, que fija el texto refundido,
coordinado y sistematizado de la Ley Sobre Cuentas Corrientes Bancarias y
Cheques, en el proceso penal RIT N° 6579-2023, RUC N° 2310036993-1,
seguido ante el Juzgado de Garantia de Vifia del Mar;

2°. Que, la sefiora Presidenta del Tribunal Constitucional ordeno que
se diera cuenta del requerimiento de autos ante la Primera Sala de esta
Magistratura, el cual fue acogido a tramitacion el 24 de febrero de 2025, a
fojas 41;

3° Que, del examen del requerimiento deducido, esta Sala se ha
formado conviccién de que la accidon deducida no puede prosperar, por lo
gue sera declarada inadmisible, al concurrir la causal de inadmisibilidad
prevista en el numeral 6° del articulo 84 de la Ley Organica Constitucional
de esta Magistratura, esto es, adolecer de falta de fundamento plausible;

4°. Que, la jurisprudencia de este Tribunal Constitucional, analizando
el espectro normativo de la expresion “fundamento plausible”, empleada
por el legislador organico constitucional como requisito para que el libelo
incoado supere el necesario estandar en sede de admisibilidad ha
delimitado con precisidon sus contornos. Asi, inequivoco es que se debe
estar en presencia de un conflicto constitucional, esto es, frente a una
contradiccion directa, clara y precisa del precepto legal eventualmente
aplicable a un caso concreto con la Constitucidon, lo que desvirtua la
alegacién de mera legalidad o que las problematicas que presente la
requirente sean corregidas por las vias recursivas ordinarias, puesto que el
parametro de contraste es la Constitucion y no la ley, dado que el
requerimiento de inaplicabilidad por inconstitucionalidad busca garantizar
la supremacia constitucional (asi, resoluciones de inadmisibilidad en
causas Roles N°s 4696, c. 10°; 5124, c. 18°; y 5187, c. 4°, entre otras);



5°. Que, la parte requirente solicita la declaracion de inaplicabilidad
por inconstitucionalidad de diversos preceptos contenidos del articulo 22,
incisos primero, sequndo, quinto, y octavo, del D.F.L. N° 707, del afio 1982,
que fija el texto refundido, coordinado y sistematizado de la Ley Sobre
Cuentas Corrientes Bancarias y Cheques, en el marco de un proceso penal
seguido ante el Juzgado de Garantia de Vifia del Mar;

6°. Que, el requerimiento de inaplicabilidad deducido contiene
diversos capitulos de impugnacién: infraccion al principio de legalidad
(fojas 11); vulneracién al principio de culpabilidad penal y proporcionalidad
de los delitos y penas (fojas 12); y prohibicion de prisién por deudas (fojas
15);

7°. Que, de la lectura del libelo presentado se tiene que los anotados
capitulos de inconstitucionalidad alegados son analogos a diversos
requerimientos de inaplicabilidad sometidos al conocimiento vy
juzgamiento de esta Magistratura que, al igual que el actor de autos, han
sido fundados en los reproches expuestos. En la especie, en este caso
concreto no se aprecian argumentos originales del requirente para
hacerse cargo de las sentencias que, en dicho contexto, han sido ya
expedidas con rechazo de las acciones deducidas con basamento en lo
gue, nuevamente, formula el actor de la presente accién de inaplicabilidad
(a via ejemplar, STC Roles N°s 3381, 3199, 3256, entre otras);

8°. Que, conforme lo dispone la causal de inadmisibilidad prevista en
el numeral 6 del articulo 84 de la Ley N°17.997, para ser conocida en Pleno
la accidon de inaplicabilidad deducida, ésta no debe adolecer de falta de
fundamento plausible. En dicha consideracion, se tiene que en la accién de
autos se constata el aludido vicio, toda vez que no se comprueba el
estandar argumentativo que exige, al menos meridianamente, hacerse
cargo de los pronunciamientos previos de esta Magistratura,
reproduciéndose en autos presentaciones anteriores, de otros
requerimientos de inaplicabilidad, con fallos ya emitidos (asi, resoluciones
de inadmisibilidad en causas Roles N°s 4745, 5783, 11.008, 12176, 12331,
12414, entre otras);

Y TENIENDO PRESENTE |o dispuesto en el articulo 93, inciso
primero, N° 6°, e inciso decimoprimero, de la Constitucién Politica y en los
articulos 79, 80 y demas pertinentes de la Ley N° 17.997, Organica
Constitucional del Tribunal Constitucional,



SE RESUELVE:

1.°.Inadmisible el requerimiento deducido a lo principal, de

fojas 1.
2.°. Alcese la suspensién del procedimiento decretada en autos

Notifiquese, comuniquese y archivese.
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